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CATASTROFES Y SEGUROS:
RESPONSABILIDAD CIVIL,
LIMITES E INTERESES
MORATORIOS.

JORNADA DE SEAIDA EN
CORDOBA EL PROXIMO

VIERNES 17 DE ABRIL DE 2026

POR ALBERTO J. TAPIA HERMIDA
Presidente de SEAIDA

Vivimos tiempos convulsos en los que las
catastrofes -naturales y artificiales- han
golpeado con safia inusitada a la
ciudadania espanola. En los ultimos afos,
existen cinco casos paradigmaticos de
cobertura aseguradora de las consecuencias
de catastrofes naturales en Espafa que son
la pandemia del COVID en 2019, la erupcién
del volcan de la isla de La Palma el 19 de
septiembre de 2021, la DANA de Valencia de
29 de octubre de 2024, el apagon de 28 de
abril de 2025 y los incendios forestales del
mes de agosto de 2025.

“En las grandes catadstrofes,
el seguro no es solo una
herramienta: es, muchas
veces, la unica respuesta
eficaz.”

A estas catastrofes se ha unido, el 18 de
enero de 2026, la tragedia ferroviaria de
Adamuz cuando un tren de pasajeros de alta
velocidad descarrild -colisionando con otro
que circulaba en direccidon contraia- en el
municipio de Adamuz, en la provincia de
Cordoba ocasionando 46 victimas mortales
amen de cuantiosisimos dafios materiales.

En todas estas catastrofes -naturales y
artificiales- el seguro se ha revelado como
el instrumento mas eficiente -cuando no el
unico- para proteger a los ciudadanos
golpeados en sus vidas y haciendas por
estas catastrofes (el lector interesado puede

ver la nota bibliografica final de esta entrada).
Dado que la Seccion Espafiola de la
Asociacion Internacional de Derecho de
Seguros (SEAIDA) constituida el 28 de octubre
de 1961 tiene como misién el estudio del
derecho de seguros, nos ha parecido que era
util y oportuno organizar una Jornada sobre
“Seguros, Catastrofes, Responsabilidad
Civil, Limites e Intereses Moratorios” y
que la ubicacion idénea para celebrarla, por
razones manifiestas, era la bellisima ciudad
de Cordoba.

Por ello, como Presidente de SEADA me
complace muchisimo anunciar que el
viernes 17 de abril 2026 -en horario de 9:45
a 14:30 h- se celebrara la Jornada sobre
“Seguros, Catastrofes, Responsabilidad
Civil, Limites e Intereses Moratorios” -con el
patrocinio de UNESPA y de MAPFRE- en el
Salén de Columnas del Antiguo Rectorado
de la Universidad de Coérdoba (UCO), calle
Alfonso XlII, 13. Conforme al Programa que
obra en la web de SEAIDA y cuyo enlace
indicamos al final.

“El debate ya no es si el
seguro responde, sino como,
cudnto y con qué limites.”

Comenzara la Jornada con unas palabras de
bienvenida Prof. Dr. José Albert Marquez
IImo. Sr. Decano de la Facultad de Derecho
y Ciencias Econdémicas y Empresariales de
la Universidad de Cdérdoba y del Prof. Dr.
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Luis M.? Miranda Serrano Catedratico de
Derecho Mercantil de la Universidad de
Cordoba y director de la Jornada que se
desarrollara conforme a un orden de tres
mesas en las que destacados magistrados,
directivos del seguro y profesores trataran
sucesivamente de:

a) La mesa 12, de los “Seguros
obligatorios, catastrofes y
responsabilidad civil La Industria del
Seguro ante la cobertura de las victimas
de Catastrofes”, interviniendo D. Manuel
Mascaraque Montagut (Director del Area de
Seguros Generales de UNESPA) con una
ponencia sobre “La Industria del Seguro ante
la cobertura de las victimas de las
catastrofes; D. Celedonio Villamayor Pozo
(Director de Operaciones del Consorcio de
Compensacién de Seguros) con una
ponencia sobre “La funcién del Consorcio de
Compensacion de Seguros CCS”; D?
Elixabete Albela (Claims Manager de QBE
Europe SA/NV, Sucursal en Espaina) y D2.
Ana Rivera Mieres (Responsable de
Responsabilidad Civil General y Profesional
del Departamento de Siniestros de QBE) con
una ponencia sobre “Los Seguros de
Responsabilidad Civil ante las Catastrofes”.

“Las crisis recientes han
puesto a prueba no solo al
sistema asegurador, sino
también a nuestro marco
juridico.”

En esta primera mesa participara también
servidor de Ustedes con una ponencia sobre
“La tragedia de Adamuz: el SOVI, los
seguros de RC y los seguros paralelos” en
la que pondré al dia la situacién a la vista de
las gravisimas irregularidades en el proceso
de investigacion a las que nos hemos
referido en la entrada de este blog del
pasado miércoles 25 de marzo sobre la
Suma asegurada y unidad de siniestro en los

Salon de Columnas del Antiguo Rectorado de la

Universidad de Coérdoba, sede de la jornada.

seguros de responsabilidad civil: Diagndstico
diferencial entre la Jurisprudencia de la Sala
Primera de lo Civil y la Sala Segunda de lo
Penal del Tribunal Supremo. Lecciones para
Adamuz”.

b) La mesa 22, que versara sobre los
“Limites y sublimites de cobertura e
intereses moratorios” con la destacada
intervenciéon del Excmo. Sr. D. Pedro J. Vela
Torres (Magistrado de la Sala Primera de lo
Civil del Tribunal Supremo) con una
ponencia sobre la “Jurisprudencia reciente
sobre intereses moratorios”; el Prof. Dr. Luis
M.2 Miranda Serrano (Catedratico de
Derecho Mercantil de la Universidad de
Cérdoba) y D. Juan Luis Cano Perucha
(Consejero de Honor de SEAIDA) quienes
desarrollaran una ponencia sobre “Limites y
sublimites de cobertura: ¢ clausulas
limitativas o delimitadoras?”.

c) La mesa 3? sobre “Responsabilidad
civil y seguro de la abogacia y del
arbitraje. Impacto de la IA” con ponencias
de D. Enrique Montero Fuentes-Guerra
(Abogado y Profesor de Derecho de Dafios)
con una ponencia sobre “La responsabilidad
civil de la abogacia y su seguro”; y de la
Prof. Dra. Pilar Perales Viscasillas
(Catedratica de Derecho Mercantil de Ila
Universidad Carlos Ill de Madrid) con una

S
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ponencia sobre “La responsabilidad civil en
el arbitraje y su seguro”.

La jornada acabara con unas palabras de
cierre y reconocimiento al Prof. Dr. h. c. de
la Universidad de Cérdoba Rafael lllescas,
expresidente de SEAIDA.

Sin que nos ciegue el afecto por la
asociacion que presidimos, la lectura del
temario y los ponentes en la Jornada de
SEAIDA a celebrar en Cdérdoba el préximo
viernes 17 de abril de 2026 nos parece que
debe despertar una especial atencidén en
todos los juristas y operadores del
mercado de seguros.

Nota bibliografica:

Pueden consultar el programa y el sistema

de inscripcion en la pagina web de SEAIDA.

https://www.seaida.com/seguros-catastrofes-
responsabilidad-civil-limites-e-intereses-
moratorios

También recomendamos a los lectores
interesados en la materia que consulten las
entradas publicadas en este mismo blog
los dias 11 y 12 de diciembre de 2025 sobre
las “Catastrofes y seguros. Una conferencia
de la Catedra extraordinaria de mercados
financieros de la Fundacién Mutua Madrilefia
en la Facultad de Derecho de la UCM; vy el
28 de enero de 2026 sobre “La tragedia
ferroviaria de Adamuz y el seguro: cobertura
de las victimas y de sus familiares por el
seguro obligatorio de viajeros, por los
seguros de responsabilidad civil y por otros
seguros paralelos. Guia del ICAM”.


https://www.seaida.com/seguros-catastrofes-responsabilidad-civil-limites-e-intereses-moratorios
https://www.seaida.com/seguros-catastrofes-responsabilidad-civil-limites-e-intereses-moratorios
https://www.seaida.com/seguros-catastrofes-responsabilidad-civil-limites-e-intereses-moratorios
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LA NECESARIA
ACTUALIZACION DEL
CODIGO PENAL A LOS
RIESGOS DE LOS
VEHICULOS PERSONALES
LIGEROS

POR CESAR GARCIA
Abogado. Doctor en Derecho de Seguros.
Profesor Asociado de Derecho Mercantil. UCLM

La Ley 5/2025, de 24 de julio, por la que se
modifican el texto refundido de la Ley sobre
responsabilidad civil y seguro en la
circulacion de vehiculos a motor, aprobado
por el Real Decreto Legislativo 8/2004, de 29
de octubre, y la Ley 20/2015, de 14 de julio,
de ordenacién, supervisiéon y solvencia de
las entidades aseguradoras y
reaseguradoras, ha generado una convulsién
en todo el sector asegurador.

Esta vez no ha sido tanto por las
modificaciones introducidas en el baremo,
sino por la configuracion de qué se ha de
entender por vehiculo a motor, por hecho de
la circulacion y por vehiculos personales
ligeros.

La proliferacion de vehiculos personales ligeros plantea
nuevos retos juridicos en materia de responsabilidad y
seguridad vial

Centrados en la problematica de los
vehiculos personales ligeros, se los define
como “los vehiculos que circulan por suelo
mediante una o mas ruedas, dotados de una
Unica plaza y propulsados exclusivamente
por motores eléctricos que pueden
proporcionar al vehiculo una velocidad
maxima de fabricacién entre 6 y 25 km/h, si
su peso es inferior a 25 kg, o una velocidad
maxima de fabricacién entre 6 y 14 km por
hora, si su peso es superior a 25 kg. Solo
pueden estar equipados con un asiento o
sillin si estan dotados de sistema de
autoequilibrado”!"!.

Esa definicién atafe a “vehiculos personales
ligeros que no estén incluidos en el concepto
legal de “<<vehiculo a motor>>".

“El debate ya no es si el
seguro responde, sino como,
cudnto y con qué limites.”

Concepto legal de vehiculo a motor que no
es otro sino el de “vehiculo provisto de motor
para su propulsion. Se excluyen de esta
definicidon los ciclomotores, los tranvias y los
vehiculos para personas de movilidad
reducida’® la cual es mas restrictiva que la

[1] Disposicién Adicional Primera Ley 5/2025.

[2] Anexo | punto 12 del Real Decreto Legislativo 6/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido
de la Ley sobre Trafico, Circulacidon de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial. Definicion que ademas no esta
plenamente coordinada con la del Art. 1bis del RD Legislativo 8/2004. Entendemos que siendo que esta ultima
proviene de la Directiva (UE) 2021/2118 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 24 de noviembre, a raiz, entre otras
cosas de la Jurisprudencia del TJUE, la definicién del RD Legislativo 6/2015 deba adaptarse a la del RD Legislativo

8/2004.
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definicion legal de “vehiculo” entendido este
como “aparato apto para circular por las vias
o terrenos publicos aptos para la circulacion,
tanto urbanos como interurbanos, a los de

las vias y terrenos que, sin tener tal aptitud,

sean de uso comun”t.

La irrupcidon en nuestras vias de este tipo de
vehiculos ha de hacer recapacitar al
Legislador sobre la necesidad idonea de
reformar tanto el Real Decreto Legislativo
6/2015, de 30 de octubre, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley sobre
Trafico, Circulacion de Vehiculos a Motor y
Seguridad Vial, para incluir el concepto de
vehiculo personal ligero en su Anexo | de
conceptos basicos!, como también el
reformar el Codigo Penal en lo referido a los
delitos contra la seguridad vial, en varios de
los tipos delictivos.

En los delitos contra la seguridad vial, en la
mayoria de los casos, el reo, sera el
conductor de un vehiculo de motor o
ciclomotor. No se contempla el conductor de
un vehiculo — como concepto genérico!®- ni
el conductor de un vehiculo personal ligero.

“El marco penal actual no
esta preparado para dar
respuesta a los riesgos
derivados de los vehiculos
personales ligeros.”

No cabe duda de que, hasta que no se exija
una autorizacion para conducir este tipo de
vehiculos- lo cual seria interesante- no se
dara nunca el tipo penal del articulo 384 CP.

Pero 4y del resto de delitos contra la
seguridad vial?

El articulo 379 CP sanciona conducir un
vehiculo de motor o un ciclomotor a
velocidad superior en sesenta kilbmetros por
hora en via urbana o en ochenta kilémetros
por hora en via interurbana a la permitida
reglamentariamente.

A priori, podria pensarse que los vehiculos
personales ligeros no pueden alcanzar esas
velocidades. No obstante, la Ley 5/2025
habla de vehiculos con una velocidad
maxima de fabricacién, pero, como ya hemos
debido aprender de la experiencia pretérita
con los ciclomotores, estos podran estar
“trucados” y superar esos umbrales.

En cualquier caso, atendiendo a las
caracteristicas de estabilidad y
maniobrabilidad de este tipo de vehiculos, y
su uso principalmente en entornos urbanos,
quiza el umbral de velocidad a efectos
penales se podria minorar.

Los conductores de estos vehiculos pueden
conducir con una temeridad manifiesta que
ponga peligro la vida o la integridad de las
personas, o incluso, con manifiesto
desprecio por la vida de los demas,
obteniendo un resultado lesivo o no. Estas
conductas cumplen los elementos del tipo de
los articulos 380; 381 y 382 CP.

Del mismo modo podrian abandonar el lugar
de los hechos tras causar un accidente, lo
cual tendria encaje en el articulo 382 bis CP.

[3] Anexo |. Punto 6 y art. 2 del Real Decreto Legislativo 6/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley sobre Tréafico, Circulaciéon de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial, es decir que circulen por las
vias y terrenos.

[4] La Disposicion Final Segunda faculta especificamente al Gobierno para modificar los conceptos basicos del
Anexo |, por lo que se podria hacer por Real Decreto, sin necesidad de convalidacién parlamentaria.

[5] Y tendria cabida a tenor del Anexo | punto 6 del Real Decreto Legislativo 6/2015, de 30 de octubre, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley sobre Trafico, Circulacién de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial
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Continuando con la revisiéon de los tipos “Hoy, quien da positivo en
delictivos, los conductores de estos alcoholemia con un vehiculo
vehiculos personales ligeros también podrian personal Iigero no comete
conducir bajo la influencia de drogas toxicas, delito... pero si si se niega a la
estupefacientes, sustancias psicotrépicas o prueba.”

de bebidas alcohdlicas, aunque el elemento
del tipo del articulo 379.2 CP solo atafe a
conductores de vehiculos de motor y
ciclomotores.

Por todo ello, y teniendo en cuenta la
irrupcion en la cotidianeidad de estos
vehiculos personales ligeros, y la dimension
social de los delitos contra la seguridad vial,
sea preceptiva una reforma urgente del
Codigo Penal para dar cabida expresa a las
acciones delictivas cometidas por los
conductores de los vehiculos personales
ligeros.

De contrario, no sera necesario reformar el
articulo 10 del RD Legislativo 8/2004 pues la
facultad de repeticion lo es contra “el
conductor, el propietario del vehiculo
causante y el asegurado”.

Es decir, no se especifica si el vehiculo
causante ha de ser un vehiculo a motor, un
ciclomotor o, un vehiculo personal ligero.

Lo que paraddjicamente ocurre es que, los
conductores de este tipo de vehiculos con la
redaccion actual del Cédigo Penal no podran
ser condenados por alcoholemia y las
aseguradoras no podran repetir en este
caso, lo cual deja inerme la repeticion en un
caso de tan elevado grado de rechazo y
drama social.

En cambio- mas paradodjicamente aun si
cabe- el negarse a la prueba para la
comprobacion de las tasas de alcoholemia y
la presencia de las drogas toxicas,
estupefacientes y sustancias psicotrdpicas,
conforme redaccién del articulo 383 CP es
delito al conductor de cualquier vehiculo, no
siendo necesaria -a nuestro entender-
reforma alguna para adaptarla a la realidad
de los vehiculos personales ligeros.

Es decir, el conductor de un vehiculo
personal ligero que diera positivo en un
control de alcoholemia o drogas no sera reo
de ese delito, pero si se niega a realizar este
test, podra ser imputado.
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SISTEMA DE
CONDUCCION
AUTOMATIZADA (ADS) Y
ESTACIONAMIENTO
AUTOMATIZADO (AVP)
PARA LOS VEHICULOS
TOTALMENTE
AUTOMATIZADOS

-

Aih
POR FELIX BENITO OSMA!
Prof. Dr. de Derecho Mercantil y Derecho del

Seguro. Universidad Carlos Il de Madrid.
Secretario General de SEAIDA

SUMARIO. - 1. El régimen juridico de la
homologacion de sistemas ADS de los
vehiculos totalmente automatizados. 2. Las
especificaciones técnicas y alcance del
sistema AVP. 3. Los escenarios de prueba y
evaluacién de rendimiento y seguridad.

1. El régimen juridico de la homologacion
de sistemas ADS de los vehiculos
totalmente automatizados

Este Reglamento de ejecucién de la Unidn
Europea modifica el Reglamento de

Ejecucidon 2022/426 de la Comision de 5 de
agosto por el que se establecen normas para
la aplicacion del Reglamento (UE) 2019/2144
del Parlamento Europeo y del Consejo en
cuanto a los procedimientos uniformes y las
especificaciones técnicas para la
homologacion de tipo del sistema de
conduccién automatizada (ADS) de los
vehiculos totalmente automatizados!'®.

“La automatizacion total de
la conduccidon exige un nuevo
marco de homologacion,
control y responsabilidad.”

Los sistemas de conduccion automatizada (ADS) y
estacionamiento automatizado (AVP) representan el
avance hacia la movilidad totalmente auténoma.

[6] Reglamento de ejecucion (UE) 2026/481 de la comisiéon de 3 de marzo de 2026 que modifica el Reglamento de Ejecucion
(UE) 2022/1426, por el que se establecen normas para la aplicacion del Reglamento (UE) 2019/2144 del Parlamento Europeo
y del Consejo en cuanto a los procedimientos uniformes y las especificaciones técnicas para la homologaciéon de tipo del
sistema de conduccién automatizada de los vehiculos totalmente automatizados (DO L de 4.3.2026).

Modifica el articulo 1, parrafo 1°, letra c); el articulo 2.2, 5y 6; el articulo 3.2; el anexo Ill se modifica con el Anexo | de
este Reglamento; y el texto Il de Anexo de este Reglamento se afade como Anexo V. Entra en vigor El reglamento
entrard en vigor 20 dias después de su publicaciéon y sera obligatorio en todos los Estados miembros de la UE.

[7] BENITO OSMA, F., “Vehiculos y sistemas inteligentes en la circulaciéon: responsabilidad civil y seguro, Revista Espafiola de
Seguros (RES), num. 173, 2018 (Ejemplar dedicado a: V Congreso de Nuevas Tecnologias, Prevencién y seguro), pp. 43-61.
Recientemente, BENITO OSMA, F., “Sistemas de transportes y vehiculos inteligentes. Riesgos y seguros”, SIERRA
NOGUERO, E (dir)., Conduccién auténoma y seguridad juridica del transporte desde la perspectiva europea e
internacional, Tirant lo Blanch, 2025, pp. 483-517.

[8] (DO L 221 de 26.8.2022).
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Estos reglamentos establecen el
procedimiento uniforme de homologacién y
seguridad de vehiculos con sistemas de
conduccién automatizada (ADS, Automated
Driving System). La homologacion de tipo de
los ADS de vehiculos totalmente
automatizados esta sujeta a las
especificaciones técnicas para el AVP (AVP
Automated Valet Parking) o establecimiento
automatizado que seran evaluadas por las
autoridades de homologacién o sus servicios
técnicos.

El Reglamento (2026) amplia la regulacién
para incorporar otras medidas a
consecuencia de los avances tecnoldgicos
que desde 2022 se han producido sobre los
estacionamientos automatizados “AVP” en
cuanto a definiciones, requisitos técnicos, los
escenarios de prueba y las condiciones de
seguridad a que se refiere el Anexo Ill y V.

“La homologacion de los
sistemas ADS es clave para la
seguridad en los vehiculos
automatizados.”

Modifica determinadas definiciones que se
contemplan en el articulo 1y 2. En
particular, el ambito del “estacionamiento
automatizado (AVP)®"”: <<vehiculos con un
sistema de conduccién automatizada “ADS”
para aplicaciones de estacionamiento en un
dominio de disefio operativo. El sistema
puede utilizar o no la infraestructura externa
(incluidos, cuando proceda, marcadores de
localizacion y sensores de percepcion) para
realizar la tarea de conduccion dinamica>>.

La caracteristica de “ADS”: <<aplicaciéon de
un ADS-" hardware y software!'’!"- disefiada

especificamente para el uso en un dominio
del disefio operativo>>.

Las funciones operativas y tacticas del
vehiculo que van referidas a la capacidad de
controlar el movimiento en tiempo real y la
capacidad de percepcion del entorno por el
vehiculo y controlar la planificacién, la
decision y la ejecucion de maniobras en
tiempo real, incluyendo la visibilidad del
vehiculo y su movimiento, y que comprende
la capacidad para decidir adelantamientos o
cambios de carril, sefialar las maniobras
previstas, decidir cuando iniciar la maniobra,
elegir la velocidad adecuada y ejecutar la
maniobra.

Las caracteristicas del AVP estaran
disefiadas para evitar cualquier efecto
negativo en la seguridad y el flujo de trafico
del dominio del disefio operativo durante el
funcionamiento.

2. Las especificaciones técnicas y alcance
del sistema AVP.

Se define el AVP como vehiculos con
sistemas de conduccién automatizada para
estacionamiento en dominios especificos.
Plantea los aspectos o requisitos clave o
generales relacionados con el AVP: el
trayecto, la ubicacion de transicion, la
distancia de seguridad, los tipos de objetos
(pertinente, estatico y dinamico). El
fabricante es el unico responsable del
cumplimiento de tales requisitos, con
independencia de que algun tercero participe
del funcionamiento en uso de la
caracteristica del AVP.

La velocidad maxima del vehiculo con
caracteristica AVP activa no sera superior a
30 km/h que sera determinada por el
fabricante sobre la base de las

[9] La version anterior disponia: «estacionamiento automatizado»: vehiculos de modo dual con un modo de conduccién
totalmente automatizada para aplicaciones de estacionamiento dentro de aparcamientos predefinidos. El sistema puede
utilizar o no la infraestructura externa (por ejemplo, marcadores de localizacién, sensores de percepcioén, etc.) del
aparcamiento para llevar a cabo la tarea de conduccién dindmica.

[10] Quedan eliminadas estas menciones.
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particularidades del dominio del disefio
operativo. En el caso de que se permitan
ocupantes en el vehiculo con la
caracteristica AVP activada, se adoptaran
las medidas adecuadas para impedir un uso
indebido previsible por parte de los
ocupantes del vehiculo.

Todas las condiciones de activacion o
desactivacion de la caracteristica AVP se
verificaran en relacién con las condiciones
de dominio del disefio operativo definido.

Las caracteristicas del AVP mantendra
siempre una distancia de seguridad con
otros usuarios de la via u objetos sobre la
base del objeto pertinente mas pequefio y
adaptara su velocidad de manera
anticipatoria. Minimizaran el impacto
medioambiental adoptando una planificacion
medioambiental eficaz y eficiente para llegar
a las ubicaciones de transicion. Se establece
que el sistema puede usar infraestructura
externa y sensores para realizar tareas de
conduccién dinamica. El vehiculo podra
abandonar la condicidon de riesgo minimo si
pasa al modo de conduccién manual y es
manejado por un conductor.

“El sistema AVP integra
decisiones en tiempo real
bajo estrictos parametros de
seguridad.”

Se exige la elaboracion de manuales que
describan funciones, responsabilidades,
estrategias ante incidentes y cambios en el
dominio operativo. El manual de
funcionamiento contendra los siguientes
aspectos: estrategias para el caso de
incidentes imprevistos, asignaciones de
funciones necesarias y consideraciones
relativas a los cambios del disefio operativo
durante el funcionamiento de la
caracteristica del AVP.

3. Los escenarios de prueba y evaluaciéon
de rendimiento y seguridad.

Se detallan escenarios para verificar la
seguridad y funcionamiento del AVP,
incluyendo maniobras de estacionamiento,
toma y entrega de control, evitacion de
colisiones y cumplimiento de normas de
trafico.

Se realizaran ensayos de transmision y
control del AVP, incluyendo trayectos desde
la ubicacién de transicion hasta la plaza de
aparcamiento prevista y desde esta hasta
una ubicacion de transicion.

Se evaluara la capacidad de detectar objetos
muy proximos al vehiculo y reaccionar en
consecuencia, impidiendo que el vehiculo
inicie el trayecto del AVP.

El ensayo demostrara que la caracteristica
del AVP es capaz de detectar el objeto
pertinente mas pequeio en la trayectoria de
conduccién y detenerse antes de alcanzarlo,
y de continuar en caso de que la trayectoria
prevista vuelva a estar libre. Y también
detectar un objeto estatico y dinamico o con
un objeto tanto estatico como dinamico
situado al lado de la trayectoria de
conduccién, de reaccionar proporcionalmente
y adaptar la velocidad del vehiculo en
consecuencia evitar que la caracteristica de
AVP es capaz de evitar una colisién con
objetos dinamicos visibles y no visibles.

Se demostrara la capacidad del sistema AVP
para ceder o detener el paso en
intersecciones, cruce o zonas de confluencia
y respetar las normas de trafico.

Se realizaran pruebas de activacién con
informacion externa inadecuada y de
oclusion de sensores.

Comprobara la respuesta a la deteccion y a
la reaccion adecuada ante fallos criticos en
los sensores (conexion de datos), la
infraestructura externa, la conexion
inalambrica (interrupcién de la conexion
radioeléctrica como una perdida permanente)
y en el vehiculo.
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SEAIDA GALARDONADA CON EL PREMIO GALICIA

SEGURA FUNDACION INADE:

‘AL PROCGRESO Y EL DESARROLLO DEL SEGURO”

La Seccion Espafiola de la Asociacion
Internacional de Derecho de Seguros
(SEAIDA) ha sido distinguida con el Premio
Galicia Segura 2026 en la categoria de
“Progreso y Desarrollo del Seguro”, en el
marco de la XXII edicién de estos galardones
organizados por la Fundacion Inade.

El fallo del jurado, adoptado por unanimidad
el pasado 17 de marzo, reconoce la
trayectoria de SEAIDA como institucion de
referencia en el estudio, desarrollo y difusidn
del Derecho de seguros en Espana.

Estos premios tienen como finalidad
destacar a aquellas organizaciones,
empresas y profesionales que contribuyen de
forma significativa al avance del sector
asegurador, poniendo en valor la gestion del
riesgo, la investigacion y la cultura del
seguro.

Reconocimiento a una trayectoria
consolidada

SEAIDA, integrada en la red internacional de
la Asociacion Internacional de Derecho de
Seguros (AIDA), ha desempefiado
histéricamente un papel esencial en la
promocién del conocimiento juridico del

seguro a través de la investigacion, las
publicaciones especializadas y la
organizacién de encuentros académicos.
El jurado ha valorado especialmente su
capacidad para conectar el ambito
académico, profesional e institucional,
contribuyendo al fortalecimiento del marco
juridico del seguro y a su constante
evolucion.

“SEAIDA desempena un papel
clave en la difusion del
conocimiento y en la
conexion entre juristas y
profesionales del sector
asegurador.”

Un reconocimiento en un contexto de
excelencia

En esta edicion, el jurado —presidido por
Pilar Gonzalez de Frutos— ha destacado el
elevado nivel de las candidaturas
presentadas, lo que refuerza el valor del
galardon concedido a SEAIDA.

Junto a SEAIDA, han sido también
premiadas destacadas entidades y
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profesionales del sector asegurador en
distintas categorias, lo que confirma el
caracter transversal y representativo de
estos premios dentro del ecosistema
asegurador espanol.

“El reconocimiento a SEAIDA
refuerza el papel del Derecho
de seguros como elemento

esencial en el desarrollo del .
sector asegurador.” j [SRe]

Seccion Espanola

Entrega del galardén Claves del reconocimiento

La ceremonia de entrega de los Premios
Galicia Segura 2026 tendra lugar el proximo
20 de mayo en Santiago de Compostela, en
el marco de los actos conmemorativos del
Dia Mundial del Seguro organizados por la
Fundacion Inade.

Referente en el Derecho de seguros
Conexion entre academia y sector
Impulso al desarrollo juridico del seguro
Proyeccion nacional e internacional

Conclusién

Este reconocimiento pone de relieve la
importancia del Derecho de seguros como
pilar esencial del sistema asegurador y
consolida a SEAIDA como una institucion
clave en su desarrollo, tanto a nivel nacional
como internacional.
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eccion Esp , UNIVERSIDAD P CORDOBA
Asociacion Internacional
de Derécho de Seguros

Jornada SEAIDA

Seguros, Catastrofes, Responsabilidad Civil,
Limites e Intereses Moratorios

viernes, 17 de abril 2026 | (® 9:45 - 14:30 h

Lugar Salon de Columnas del Antiguo Rectorado
de la Universidad de Cérdoba

Direccion Calle Alfonso XIII, 13 « Cordoba

Organizan Universidad de Cérdoba y SEAIDA

https://www.seaida.com/seguros-catastrofes-responsabilidad-civil-limites-e-
intereses-moratorios/

SEAIOR



https://www.seaida.com/seguros-catastrofes-responsabilidad-civil-limites-e-intereses-moratorios/
https://www.seaida.com/seguros-catastrofes-responsabilidad-civil-limites-e-intereses-moratorios/
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accion Espanola UNIVERSIDAD P CORDOBA
Asociacion Internacional
de Derécho de Seguros

Programa

(® 09:45 h — Bienvenida
José Albert Marquez

Luis M 2 Miranda Serrano

(® 10:00 h — Mesa 12

Seguros obligatorios, catastrofes y RC
Manuel Mascaraque
Celedonio Villamayor
Alberto J. Tapia
Elixabete Albela / Ana Rivera

(© 11:45 h — Mesa 22

Limites e intereses nié)ratorios
e PedroJ. Vela & M

e Luis M*Miranda =« =

| x
' e Juan Luis Cano

(Y 13:00 h — Mesa 32 bl | %

RC abogacia y arbitraje. TA'§
e Enrique Montero :
e Pilar Perales

@ 14:30 h — Clausura

Rafael Illescas S e

Al finalizar la jornada se ofrecerd una copa de vino

“ Revis
ma F:ﬁ"e UNCSPA = ESpaﬁtgla ,‘(\5\

de Seguros Lo

COLEGIO DE LA
ABOGACIA

SEAIOR
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VALIRO

INSURANCE BROKER

Asociacion Internacional
de Derecho de Seguros

82 JORNADA TECNICA
sobre el seguro UNIT LINKED

jueves, 23 de abril de 2026 I 8:30-16:30 h

Organiza: Grupo VALIRO, en colaboracién con SEAIDA
Lugar Hotel Palace de Madrid (Plaza de las Cortes 7)

e Contaremos con la participacion de expertos de los
despachos Cuatrecasas, Pérez-Llorca, EY, RCD Legal,
Arendt & Medernach, Uria, Garrido y PKF Attest,
con el magistrado del Tribunal Supremo D. Isaac Merino
y del profesor Alberto Tapia de la Universidad Complutense de Madrid

HOTEL PALACE

‘“f{"‘. e L B
',..J: wE ﬁ [Ty sﬂ’“;;ﬁm—

5 II','J L'

Dado que el aforo de plazas es limitado, le agradeceremos confirme su asistencia
mediante el registro en el formulario de la pagina web VALIRO

SEAIOR



https://valiro.com/eventos/evento_unit_linked/?_id=69ae9640333065b34d000146
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AAIDA CILA/sE=-

& ASOCIACION

INTERNACIONAL DE ~ Comité Ibero-
DERECHO DE SEGUROS Latinoamericano de AIDA

XIX CONGRESO CILA — ATDA

“El Futuro del Derecho de Seguros
en Iberoamérica”

Cartagena de Indias - Agosto 26 a 28 de 2026
Hotel Cartagena Hilton

Cartagena de Indias - Agosto 26 a 28 de 2026
Hotel Cartagena Hilton
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20N
us I 1oy
NSEURO PESSY

NS e

Insurance Law: Barrier or Enabler =
~ for Innovation, Investment
~_and Global Well-Being?

—— Conference Venue ——

Haven Hotel Rotterdam, Curio Collection by Hilton, =
Leuvehaven 77, 3011 EA, Rotterdam

SEAIOA




CRONICA SEAIDA-AIDA PAGINA 19

SSIEURO
&

“?""v

@ Wednesday 10 June 2026

Pre-Conference Meetings (closed sessions)

17:00 — 18:30 = Meeting of AIDA Europe Executive Committee
17:00 — 18:30 - Meeting of AIDA World Executive Committee
18:30 — 20:00 = Meeting of AIDA World Presidential Council

Ploum, Blaak 28, Rotterdam

@ Thursday 11 June 2026

08:30 — 09:15 - Conference Registration (Haven Hotel Lobby)
09:15 — 09:45 > Welcome / Introduction

Maria Luisa Mufioz Paredes

Pierpaolo Marano

Mop van Tiggele-van der Velde

Carlos Estebenet

09:45 — 10:15 £ Keynote Speaker Richard Weurding
< 10:15— 11:30 > PLENARY SESSION 1

“Challenging Risks for the Insurance Industry”
Moaoderator: Margarida Lima Rego

09:15 — 09:45 - Christine Williams

Annemarie Schouw | ¢ Risk & underwriting challenges
Virginia Schreurs (climate change, geopolitics)
Giorgio Grasso o Customer expectations

11:30 — 11:45 = Coffee Break * Madetchmamics

< 11:45— 13:00 » PLENARY SESSION 2
“Challenges in the Regulatory Landscape”
Moderator: Pierpaoclo Marano
Dominik Skrobala
Vincenzo Troiano
Cheng Li Yow UK supervisory trends
Arthur van den Hurk ¢ IRRD
Karel Van Hulle

13:15 — 14:45 = Lunch

<& 14:45 — 16:00 > PLENARY SESSION 3
“Data-Driven Insurance:Risks and Challenges”

<

Financial services regulation

<

Demographics and wellbeing

©

Moderator: Maria Luisa Mufioz Paredes

Presentations o Liability risks derived from Al
o Liability risks derived from Al o Litigation involving Al

¢ Insurance solutions for Al risks | ¢ Insurance solutions for Al riss

16:00 — 17:15 > PLENARY SESSION 4

¢ 16:00 — 17:15 - Dispute Resolution in Insurance”

Moderator: Stjn Franken < Information
MNatalie Vlioemans ¢ Funding of litigation
Hugo Keulers » Mechanisms to curb litigation

17:15 — 17:30 - Update on AIDA World Congress 2027

¢ 19:30 - Conference Dinner Eau Lounge, Rotterdarn
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@ Friday 12 June 2026
08:30 — 09:00 — Pre-session coffee

/2 09:00 — 09:30 - Keynote Speaker
Arabella Ramage

< 09:30 — 11:00 > BREAKOUT SESSIONS

Theme: Preventive Insurance
Diana Cerini

Katarzyna Malinowska

Ania Tarasiuk

Aagje Florizoone

Theme: The Role of the Courts in Controlling
Arbitration

Marc Abrams Marc Abrams
Paul Dassenko Paul Dassenko
Eric Evian Eric Evian
Jonathan Sacher Jonathan Sacher

11:00 — 11:30 —> Coffee Break HenningiSchaloske

< 11:30 — 13:00 - BREAKOUT SESSIONS
Theme: D&O and Cyber Insurance Developments

Annemiek Smets

Ray Giblett Annemiek Smets
Timothy Chan Ray Giblett
Robert Koch Timothy Chan

Theme: Insurance Distribution and New Market Actors
Margarida Torres Gama
Pierpaoclo Marano

13:00 — 14:30 = Lunch
< 14:30 — 16:00 > WORKING PARTIES

Theme: Parametric Insurance

Georg von Munchhausen ¢ Margarida Torres Gama
Maria Luisa Munoz Paredes ! ¢ Pierpaoclo Marano
Conor Donaldson

Juan Pablo Sainz ‘

Theme: Marine Insurance & Geopolitical Risks

Richard Ssarll ¢ Richard Sarll
Aysegul Bugra Sar < Aysegll Bugra Sar
Johnny Chang | = Johnny Chang
Frank Stevens | ¢ Frank Stevens

16:15 — 16:45 = Trends and Key Takeaways

16:45 — Conclusion of the Conference

PAGINA 20
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JUNTA CONSULTIVA DE

SEGUROS Y FONDOS DE
PENSIONES PERICIA DE SEGUROS.
APCAS

Anteproyecto de Ley de Recuperacion y
Resolucion de Entidades Aseguradoras y Dialogo real y revision del modelo: las
Reaseguradoras, que se encuentra demandas de los proveedores a las
disponible en el siguiente enlace: aseguradoras

G
Enlace de la audiencia e informacion %

publica del Anteproyecto de Ley de
Recuperacion y Resolucion de Entidades
Aseguradoras y Reaseguradoras, que se
encuentra disponible en el siguiente
enlace:

& Q

3
OFE®AUTO
Unespa |

Evento de presentacion

del Nuevo Mapa de Siniestralidad
Q@ UNESPA, Madrid

] lunes, 20 de abril de 2026

® 12:00 - 13:00 h

SEAIOAR


https://portal.mineco.gob.es/es-es/ministerio/participacionpublica/audienciapublica/Paginas/Anteproyecto-Ley-recuperacion-resolucion-entidades-aseguradoras-reaseguradoras.aspx
https://portal.mineco.gob.es/es-es/ministerio/participacionpublica/audienciapublica/Paginas/Anteproyecto-Ley-recuperacion-resolucion-entidades-aseguradoras-reaseguradoras.aspx
https://apcas.es/blog-pericia/dialogo-real-y-revision-del-modelo-las-demandas-de-los-proveedores-a-las-aseguradoras/?utm_source=Campa%c3%b1as+Doppler&utm_medium=email&utm_campaign=Blog_Pericia
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SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL MEDICA

El diagnéstico firme como fecha de inicio del
computo del plazo de prescripcion de las
acciones derivadas de este seguro:
Sentencia del Pleno de la Sala Primera de
lo Civil del Tribunal Supremo nimero
182/2026!""

El pasado 10 de febrero de 2026, el Pleno de
la Sala Primera de lo Civil del Tribunal
Supremo dicté su Sentencia numero
182/2026 que fija doctrina jurisprudencial en
una cuestion decisiva en la practica del
seguro de responsabilidad civil médica como
es el “dies a quo” para el cémputo del plazo
de prescripcion de las acciones derivadas de
este seguro frente a las aseguradoras.

“El dies a quo del plazo de
prescripcion no puede fijarse
hasta que exista un
diagndstico firme y definitivo
del dano.”

A) Identificacion

La Sentencia del Pleno de la Sala Primera
de lo Civil del Tribunal Supremo nuimero
182/2026, de 10 de febrero de 2026 (Ro;j:
STS 361/2026, ECLI:ES:TS:2026:361, Id

Cendoj: 28079119912026100005, N° de
Recurso: 2070/2021, Ponente: Antonio
Garcia Martinez) estima el recurso de
casacion interpuesto por los padres de una
menor -en su propio nombre y en
representacion de su hija- en un litigio
derivado de su accion de reclamacion de
dafos y perjuicios ejercitada contra Zurich
Insurance Plc, Sucursal en Espafa, como
aseguradora de la responsabilidad civil del
Servicio Andaluz de Salud.

La importancia de esta Sentencia para el
mercado asegurador espafiol obedece a tres
factores basicos: su propio caracter plenario;
los aspectos cruciales que trata (el momento
de la génesis de dafo a efectos del inicio del
plazo de prescripciéon y la aplicacion de las
clausulas “claims made”); y el resultado final
en la que Sala infiere una consecuencia
procesal devolutiva de la competencia a la
Audiencia Provincial de Sevilla de una
conclusion sustantiva de la inexistencia de
prescripciéon de la accion indemnizatoria de
los dafios sufridos por la menor lesionada y
por sus padres ejercitada contra la
aseguradora de la responsabilidad civil
sanitaria del Servicio Andaluz de Salud.

[11] El comentario de esta sentencia procede de su autor Alberto J. Tapia Hermida. Presidente de SEAIDA.
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En definitiva, esta Sentencia plenaria
numero 182/2026 incide en el factor tiempo,
que resulta esencial en la practica de los
seguros de responsabilidad civil en general y
de la profesional médica en particular. El
lector interesado en profundizar en este
aspecto puede consultar el comentario del
art.73 de la LCS por Fernando Sanchez
Calero en el Comentario “clasico” de la Ley
de Contrato de Seguro que digirid, cuya
ultima y cuarta edicion data de octubre del
afno 2010 (“Ley de Contrato de Seguro.
Comentarios a la Ley 50/1980, de 8 de
octubre, y a sus modificaciones, Editorial
Aranzadi, Thomson Reuters, Cizur Menor
2010, Navarra, pag.1589 y ss.) y nuestra
“Guia del Contrato de Seguro”, 22 ed.,
Colecciéon Monografias Aranzadi, Aranzadi,
Cizur Menor (2022), pag.225y ss.

B) Supuesto de hecho

El supuesto de hecho que subyace al litigio
resulta particularmente complejo por
referirse a un dafo sufrido por una menor en
un periodo prolongado de tiempo en el que
se sucedieron diagndsticos provisionales.
Por ello, sobre la base del resumen de
antecedentes que nos ofrece el Fundamento
de Derecho Primero de la Sentencia que
comentamos podemos depurar la siguiente
cronologia de hechos relevantes:

a) El 23 de marzo de 2005 tuvo lugar, en un
hospital publico de Sevilla, un parto gemelar
pretérmino, con sufrimiento fetal, en el que
se produjo una mala praxis médica y una
falta de informacién.

b) En el afio 2011, dicho parto dio lugar a
una condena al Servicio Andaluz de Salud
por las graves secuelas ocasionadas
entonces a la segunda gemela (B), que hoy
es gran paralitica cerebral.

c) Hasta el afio 2013 no se inici6é un estudio
neurolégico de la gemela (A), pues, hasta
ese momento, sus problemas de
deambulacion se habian atribuido a
cuestiones de podologia.

d) El 1 de marzo de 2013, en la hoja de
interconsulta de la gemela (A), se hace
referencia a que se trata de una nifia de
ocho afos, procedente de un parto gemelar
con sufrimiento fetal, con un cuadro
compatible con hemiparesia izquierda
previamente no diagnosticada. Los padres
afirman que fue en ese momento cuando
empezaron a sospechar que el problema de
la gemela (A) no era de podologia, sino
neuronal.

“El dies a quo del plazo de
prescripcion no puede fijarse
hasta que exista un
diagndstico firme y definitivo
del dano.”

e) El 12 de junio de 2013, los padres
establecieron el primer contacto con la
aseguradora “cuando aun ignoraban donde
conduciria esa primera toma de contacto con
neuropediatria”.

f) EI 10 de marzo de 2016, a la sospecha de
hemiparesia izquierda que afectaba a la
marcha de la gemela (A), se sumo un retraso
cognitivo de nueva aparicién, igualmente
vinculado al sufrimiento fetal.

g) EI 30 de enero de 2017 se dictd una
resolucion -notificada el 16 de febrero
siguiente- por la que se reconocio a la menor
un grado de discapacidad del 40%.

C) Conflicto juridico

a) Los padres de la menor, D. Epifanioy D.2
Melisa , actuando en su propio nombre y en
representacion de su hija menor, Sagrario, la
gemela (A), interpusieron una demanda en la
que ejercitaron una accién de condena al
resarcimiento de los dafios y perjuicios en
que se suplicaba que la aseguradora fuera
condenada “a indemnizar a los actores por
todos los dafios derivados de la menor
Sagrario, dejando para un pleito posterior la
determinacion de las cantidades en las que

se concretara dicha indemnizacién”.
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b) La aseguradora demandada se opuso,
alegando, en primer lugar, la falta de
legitimacion pasiva, e invocando a tal efecto,
la clausula de delimitacion temporal de la
poéliza, segun la cual el siniestro no estaria
cubierto a la fecha de la reclamacién; en
segundo lugar, la prescripciéon de la accion
por haber transcurrido mas de un afo desde
que pudo ejercitarse; y, finalmente, nego la
existencia de mala praxis y de relacion
causal entre el parto y los dafos sufridos por
la gemela (A), que atribuye exclusivamente a
la prematuridad de la menor.

c) La magistrada del Juzgado de Primera
Instancia n.° 16 de Sevilla dicté la Sentencia
n.° 220/2019, de 17 de mayo de 2019, por la
que desestimé la demanda, realizando dos
tipos de pronunciamientos:

c.1) Aprecidé la excepcién alegada por la
aseguradora de prescripcion de la accion
ejercitada, al considerar aplicable y
transcurrido el plazo de un ano previsto
tanto en el art. 67 LPAC como en los arts.
1902 y 1968 CC, conforme a la doctrina de la
“actio nata”. A estos efectos, entendié que la
lesion sufrida por la menor tenia caracter
permanente o estatico, y no progresivo, de
modo que el computo del plazo debia
iniciarse cuando los perjudicados tuvieron un
conocimiento razonable del dafio y de su
alcance, y no cuando la enfermedad fue
calificada definitivamente como XXX. En
concreto, expuso que de la historia clinica y
de los informes periciales resultaba que
desde marzo de 2016 los progenitores
conocian la existencia y la extensién
esencial del dafo -la XXX espastica
izquierda leve, los trastornos cognitivos y de
atencién, y las dificultades de aprendizaje-,
constando ademas el reconocimiento
administrativo de un grado de discapacidad
en junio de 2016 con ese mismo diagndstico.
Aunque el informe médico de enero de 2018
elimind el término «probable», el juzgado
entendié que, ya en marzo de 2016, el dafo
estaba suficientemente determinado y que
no se produjo posteriormente ninguna

evolucion que alterara su naturaleza ni su
alcance. Asi las cosas, la primera
reclamacién extrajudicial frente a la
aseguradora se formul6 el 12 de junio de
2017, mas de un ano después de que la
accion pudiera ejercitarse, sin que la
comunicaciéon de 12 de junio de 2013 pudiera
considerarse una reclamacion valida a
efectos interruptivos.

“El nucleo del litigio radica
en determinar cuando el
daho puede considerarse
suficientemente conocido
para ejercitar la accion.”

c.2) No obstante, desestimo la excepcion de
falta de legitimacién pasiva al entender que,
aunque la demandada invocaba la clausula
de delimitacién temporal del riesgo (“claims
made”) prevista en el contrato de seguro
suscrito con el Servicio Andaluz de Salud,
dicha clausula no cumplia los requisitos del
art. 3 ni se ajustaba a lo dispuesto en el art.
73, ambos de la LCS. En concreto, el
juzgado consider6 que no constaba su
aceptacion expresa por el asegurado -
existiendo unicamente una referencia
genérica a la aceptacion de clausulas
limitativas- y que tampoco se ajustaba, “en
cuanto a la reclamacién de autos, al
contenido imperativo del articulo 73 LCS”.
d) La Seccion Octava de la Audiencia
Provincial de Sevilla dict6 la Sentencia n.°
32/2021, de 25 de enero de 2021 que
desestimo el recurso de apelacion
interpuesto por los demandantes y la
impugnacién de la sentencia apelada
formulada por la aseguradora demandada,
confirmando integramente la resolucién
recurrida. En concreto, la Audiencia
Provincial:

d.1) Examind, en primer lugar, la
impugnacién de la aseguradora demandada,
que rechaza al considerar que “la tesis sobre
la naturaleza inmune de la péliza no fue
realmente desarrollada en la contestacion a
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la demanda, y la parte actora tenia derecho
a refutar este punto de su resistencia
procesal”.

d.2) A continuacion, aborda el recurso de
apelacion de los demandantes y confirma la
prescripciéon de la accién, al entender que
estos conocieron el resultado lesivo “desde
al menos marzo de 2016”, expresion que -
segun la Audiencia Provincial- no implica
indefinicion, sino la conviccion judicial de
que esa fecha refleja con certeza el
conocimiento del dafo, e incluso que este
pudo ser anterior, conforme a la historia
clinica de la menor. Afiade que, aunque la
resolucion administrativa es de diciembre de
2017, fija la graduacion de la lesion a 27 de
junio de 2016, y, ademas, no puede servir
para determinar el inicio del computo del
plazo de prescripcién, por carecer de valor
juridico a tal efecto. Del examen de la
historia clinica concluye que la situacion
médica de la menor era conocida con
certeza médica suficiente desde 2013, pese
a las cautelas propias del lenguaje clinico, y
que el dafo tenia caracter permanente y no
progresivo. Finalmente, la Audiencia
Provincial destaca que los recurrentes no
impugnan de forma directa el hecho probado
relativo al conocimiento del dafio «al menos»
desde esa fecha, limitandose a insistir en su
caracter probable. Sin embargo, tanto la
sentencia de instancia como la de apelacién
consideran el dano cierto y cuantificable.

“La determinacion del dies a
quo condiciona no solo la
prescripcion, sino la propia
viabilidad de la accion.”

e) Esta Sentencia n.° 32/2021, de 25 de
enero de 2021 de la Seccién Octava de la
Audiencia Provincial de Sevilla fue
impugnada por ambas partes, que
interpusieron sendos recursos
extraordinarios por infraccién procesal y
casacion, que fueron admitidos:

e.1) Los padres de la menor demandantes
interpusieron:

e.1.1) Un recurso por infraccién procesal,
basado en un motivo Unico en el que se
denuncia, al amparo del art.469.1.4.° LEC, la
infraccion del art. 24 CE por error patente en
la valoracién de la prueba.

e.1.2) Un recurso de casacion, basado
también en un motivo Unico en el que se
denuncia la infraccion de los arts. 1968.2 y
1969 en relacion con el art. 1902, todos del
Codigo Civil, asi como la vulneracién de la
doctrina jurisprudencial “sobre la
determinacioén del dies a quo como aquel en
que queda determinada la incapacidad o
defectos permanentes originados (STS 10 de
Junio de 2.020; SSTS 19 de julio de 2013;
STS. Sala 1. 819/2012, de 9 de enero; 15 de
octubre 2009; 19 de julio 2013; 3 de Marzo
de 2.015, entre otras).

e.2) La aseguradora demandada interpuso:
e.2.1) Un recurso por infraccion procesal,
basado en un motivo Unico en el que se
denuncia, al amparo del art.469.1.2.° LEC, la
infraccion de los arts. 216 y 218 LEC al
confirmar la resolucién impugnada “la
desestimacion de la falta de legitimacion
pasiva de mi mandante por falta de cobertura
temporal por considerar erroneamente que
esta excepcion no fue «desarrollada
realmente» en la contestacion a la
demanda’.

e.2.2) Un recurso de casacion “por infraccion
de la doctrina jurisprudencial del Tribunal
Supremo relativa a los seguros de grandes
riesgos y la inaplicaciéon a los mismos del
art. 2 de la LCS, con respecto a la
imperatividad de los preceptos de dicha Ley,
de conformidad con el art. 44 parr.2 de la
LCS, citando como sentencias infringidas la
545/2020 dictada por la Sala 12 del Tribunal
Supremo de 20 de octubre de 2020, en el
recurso de casacion 39/2018 y 117/2019
dictada por la Sala1? del Tribunal Supremo
de 22 de febrero de 2019, dictada en el
recurso de casacion 3792/2015”.



JURISPRUDENCIA

PAGINA 26

D) Doctrina jurisprudencial
D.1) Un fallo devolutivo complejo

A la vista de los recursos por infraccion
procesal y de casacion cruzados por ambas
partes, el principio de congruencia conduce
al Pleno de la Sala Primera de lo Civil del
Tribunal Supremo a llegar a un fallo
devolutivo complejo en el que decide: “1.°.-
Desestimar el recurso por infraccion
procesal y estimar el recurso de casacion
interpuestos por D. Epifanio y Dfa. Melisa
contra la sentencia dictada por la Seccion
Octava de la Audiencia Provincial de Sevilla,
con el n.°32/21, el 25 de enero de 2021, en
el Recurso de Apelacion n.° 1594/20-B5,
imponiéndoles las costas del recurso por
infraccion procesal, con pérdida del depdsito
constituido para interponerlo, y sin condena
a ninguno de los litigantes en las costas del
recurso de casacion, con devoluciéon del
deposito constituido para interponerlo. 2.°.-
Desestimar los recursos por infraccion
procesal y casacion interpuestos por Zurich
Espafia Insurance PLC contra la anterior
sentencia, asi como la impugnacién que
formuld contra la resolucién apelada,
imponiéndole las costas de dichos recursos
e impugnacion, con pérdida de los depositos
constituidos para recurrir. 3.°.-Devolver las
actuaciones al referido tribunal de apelacién
para que, desestimada la prescripcion, dicte
nueva sentencia pronunciandose sobre las
demas cuestiones planteadas en el recurso
de apelacion y que no han sido analizadas”.
Este fallo devolutivo complejo es producto
de un raciocino que se explicita
esencialmente en el Fundamento de Derecho
Sexto de la Sentencia, sobre la “estimacion
del recurso de casacion interpuesto por los
demandantes”; se apoya en un presupuesto
hermenéutico; y podemos exponer en forma
de silogismo clasico.

D.2) Un presupuesto de interpretacion
restrictiva de la prescripcion de acciones

El Fundamento de Derecho Sexto de la
Sentencia recuerda “que la prescripcion de
acciones ha de ser aplicada de forma
restrictiva y con especial cautela, dada su
conexion con el derecho fundamental a la
tutela judicial efectiva en su vertiente de
acceso a la jurisdiccion (sentencias
623/2016, de 20 de octubre; y 721/2016, de
5 de diciembre). En este marco, corresponde
a la parte que opone la prescripcion
acreditar de forma clara y concluyente el
momento en que la acciéon pudo ejercitarse,
de modo que las dudas sobre la
determinacioén del dies a quo no deben
resolverse en perjuicio del perjudicado (
sentencias 1139/1993, de 3 de diciembre;
874/1997, de 6 de octubre;197/2003, de 5 de
marzo; y 876/2025, de 2 de junio)”.

Premisa mayor:
El plazo de prescripcion comienza cuando
la accién puede ejercitarse.

Premisa menor:
El diagnéstico firme no se produjo hasta
2018.

Conclusion:
La accion no estaba prescrita.

D.3) Un silogismo que aplica el principio de
“actio nondum nata non praescribitur” (“la
accion que todavia no ha nacido no puede
prescribir”)

Tal y como antes hemos dicho, el fallo
devolutivo complejo de la Sentencia es
producto de un raciocino que se explicita
esencialmente en el Fundamento de Derecho
Sexto de la Sentencia y podemos exponer en
forma de silogismo clasico.
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a) Premisa mayor: doctrina jurisprudencial
de la Sala

La Sala establece esta premisa mayor
recordando que “conforme a la doctrina
jurisprudencial de esta Sala (sentencia
92/2021, de 22 de febrero, citada por la
17/2024,de 9 de enero): El dia inicial para el
ejercicio de la accion (art. 1969 CC) es,
aquel en que puede ejercitarse, segun el
principio “actio nondum nata non
praescribitur” [“la accién que todavia no ha
nacido no puede prescribir’] ( sentencias
340/2010, de 24 de mayo; 896/2011, de 12
de diciembre; 535/2012, de 13 de
septiembre; 480/2013, de 19 de julio;
6/2015, de 13 de enero; 279/2020, de 10 de
junio y 326/2020, de 22 de junio). Este
principio exige, para que comience a correr
la prescripcién en su contra, que la parte
que propone el ejercicio de la accidn
disponga de los elementos facticos y
juridicos idéneos para fundar una situacion
de aptitud plena para litigar”. Ello determina
que la constancia de las secuelas
resultantes conforma un elemento basico
para el ejercicio de la accion indemnizatoria,
lo que exige que el perjudicado tenga un
conocimiento preciso de la entidad de los
perjuicios sufridos (sentencias 480/2013, de
19 de julio; 326/2019, de 6 de junio;
279/2020, de 10 de junio; y 584/2025, de 21
de abril). Este criterio resulta
particularmente relevante en supuestos de
lesiones neuroldégicas en menores de edad,
en los que la ciencia médica reconoce que la
determinacion del alcance, gravedad y
consecuencias funcionales del dafo puede
dilatarse en el tiempo, al encontrarse
condicionado por el propio desarrollo
evolutivo del menor (sentencia 562/2025, de
9 de abril). En tales casos, la estabilizacién
de las lesiones no puede darse mientras
subsista una evolucion clinica relevante o no
se haya alcanzado una definicion suficiente
de las secuelas”.

Insiste la Sentencia en recordar que, “de

acuerdo con la doctrina de esta Sala, el
principio actio nondum nata non praescribitur
impide que comience a correr el plazo de
prescripcion mientras el perjudicado no
pueda conocer de manera suficiente el dafo
real sufrido, por causas no imputables a su
conducta (sentencias 340/2010, de 24 de
mayo; 535/2012, de 13 de septiembre; y
279/2020, de 10 de junio)”

b) Premisa menor: En el supuesto litigioso,
el diagndstico de las lesiones sufridas por la
menor a resultas del parto gemelar
pretérmino del 23 de marzo de 2005 no
quedo afirmado sin reservas hasta la
consulta de 23 de enero de 2018.

“La certeza del diagndstico
marca el momento en que
nace verdaderamente la
accion.”

De la prueba obrante en autos la Sala
deduce que el diagnostico de las lesiones
sufridas por la menor a resultas del parto
gemelar pretérmino del 23 de marzo de 2005
en un hospital publico de Sevilla, con
sufrimiento fetal, en el que se produjo una
mala praxis médica y una falta de
informaciéon no quedo afirmado sin reservas
hasta la consulta de 23 de enero de 2018.
En concreto, el Fundamento de Derecho
Sexto de la Sentencia dice: “Si bien desde
fechas tempranas se formularon sospechas
diagndsticas de XXX, lo cierto es que,
durante un prolongado periodo, el juicio
clinico se mantuvo de forma reiterada bajo
las expresiones «posible», «probable» o
«sospechavy, sin que el diagndstico quedara
afirmado sin reservas hasta la consulta de
23 de enero de 2018, en la que desaparece
definitivamente el caracter hipotético con el
que hasta entonces se habia expresado en
la documentacién médica. Este dato no
puede considerarse irrelevante, pues
evidencia que hasta entonces no existia una
certeza diagnostica plena sobre la
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naturaleza definitiva de la lesién, ni sobre su
encuadre clinico definitivo. A ello se afiade
que los informes médicos y
psicopedagdgicos posteriores ponen de
manifiesto la progresiva exteriorizacion de
dificultades cognitivas, de atencién y de
aprendizaje, cuya entidad y repercusion
funcional no podia valorarse de forma
completa en 2016, lo que refuerza la
conclusion de que el dafo no se encontraba
aun plenamente determinado en ese
momento”.

c) Conclusién: la accion ejercitada por los
padres de la menor lesionada frente a la
aseguradora debe considerarse no prescrita

Concluye la Sala que el principio de la “actio
nondum nata non praescribitur” “cobra
especial intensidad en un supuesto como el
presente, en el que concurren la minoria de
edad de la lesionada y una patologia
neurolégica objeto de prolongado
seguimiento y carente hasta un determinado
momento de certeza diagndstica. Aplicando
estos criterios al caso, no puede afirmarse
que el inicio del plazo de prescripciéon pueda
situarse antes de enero de 2018, momento
en el que el diagndstico de XXX quedo
definitivamente afirmado sin reservas”.

Afade que “incluso aunque se admitiera que
la resolucién administrativa de
reconocimiento de discapacidad, dictada en
enero de 2017 con efectos desde el 27 de
junio de 2016, pudiera tomarse como
referencia para fijar el dies a quo del plazo
de prescripcion, lo que esta Sala ha admitido
en determinados supuestos -como afirma la
sentencia 876/2025, de 2 de junio “incluso,
se ha llegado a reconocer, como dia inicial
del plazo del computo de la prescripcion, la
expedicion de las certificaciones de
incapacidad o grados de invalidez expedidas
por las administraciones publicas
competentes, en tanto en cuanto pueden
influir en la cuantificacion de la

indemnizacién procedente»-, la accion
ejercitada tampoco estaria prescrita. En
efecto, incluso situando el inicio del coémputo
en la fecha de efectos de dicha resolucion,
ello tampoco conduciria a la prescripcién de
la accidén, pues el plazo anual habria
quedado interrumpido por la reclamacion
extrajudicial efectuada el 12 de junio de
20177,

“La accion solo puede
ejercitarse cuando el dano ha
sido plenamente identificado,
no cuando simplemente se
sospecha.”

d) Consecuencia procesal devolutiva desde
la Sala Primera de lo Civil del Tribunal
Supremo a la Audiencia Provincial de Sevilla

Concluye el Fundamento de Derecho Sexto
infiriendo una consecuencia procesal
devolutiva de una conclusién sustantiva de
la inexistencia de prescripcion de la accién
indemnizatoria de los dafios sufridos por la
menor lesionada y por sus padres ejercitada
contra la aseguradora diciendo: “Por lo
tanto, la accién ejercitada debe considerarse
no prescrita, y el recurso de casacion de los
demandantes debe estimarse, devolviendo
las actuaciones al tribunal sentenciador para
que dicte nueva sentencia en la que, no
pudiendo tener ya por prescrita la accion, se
pronuncie sobre las demas cuestiones
planteadas en el recurso de apelacién y que
no han sido analizadas ( sentencia
1595/2025, de 11 de noviembre)”.
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SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL DE

ADMINISTRADORES!™,

Legitimacion activa de asegurado persona

natural pero no persona juridica

Sentencia de la Sala Primera de lo Civil
del Tribunal Supremo 433/2026 de 19 de
marzo de 2026. (Roj: STS 1135/2026,
ECLI:ES:TS:2026:1135, Id Cendoj:
28079110012026100414, n° de Recurso:
4259/2021, ponente: Fernando Cerdéa Albero)

Pretensiones: reclamacién de la sociedad
tomadora de los gastos de defensa a la
aseguradora al producirse la contingencia
cubierta por la pdliza de seguro contratada.
La demandada niega la cobertura pues los
derechos de la péliza se corresponden a los
asegurados, personas naturales que actuen
como administradores o directivos.

Objeto de la controversia: la legitimacion
activa de la sociedad tomadora para
reclamar los gastos de defensa a la
aseguradora de un seguro de
responsabilidad civil de administradores y
directivos- poliza “Business Guard D&O”- en
la seccion de calificacién del concurso de
una sociedad participada de la cual la
sociedad tomadora es administradora
persona juridica.

“la cobertura no alcanza al
tomador cuando se Iimita a
personas naturales.”

AlG. Aseguradora de un seguro de
responsabilidad civil para administradores y
directivos, conocida como poliza “Business
Guard D&O”.

Aliper SL. Sociedad Tomadora, accionista de
Gemersa (en concurso) y como
administradora persona juridica de esta.
Gemersa fue declarada en concurso
voluntario de acreedores formandose la
seccion de calificacién donde el
administrador concursal solicita la
calificacién de culpable, con declaracién de
personas afectadas por la calificacion de
distintos miembros del consejo de
administracién (entre ellos, Aliper), respecto
de los cuales se pedia una condena solidaria
de 860.060,89¢€.

Aliper incurre en gastos de defensa en la
pieza de calificacion que ascendieron a un
total de 62.138,34¢€.

El concurso fue calificado como fortuito por
sentencia firme.

“En el seguro D&O, la
cobertura se articula en
torno a la persona fisica del
administrador, no a la
sociedad tomadora.”

Cobertura de la péliza: la responsabilidad
directa y responsabilidad por actos de otros
y los gastos derivados de una reclamacién

[12] El comentario de esta sentencia procede de su autor Alberto J. Tapia Hermida. Presidente de SEAIDA.

i
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por error de gestion en su condicién de
administrador o directivo o por un error de
gestion. Se entiende por administrador o
directivo: toda persona fisica que haya sido
elegida para el cargo de administrador,
consejero... y todo empleado que ostente
funciones de alta direccion. Se entiende por
sociedad el tomador de la pdliza.

El Juzgado de Primera Instancia desestima
la demanda al apreciar la falta de
legitimacion activa pues los perjuicios han
sido sufridos por no por un tercero sino por
el tomador del seguro (la sociedad actora). Y
aunque se estimara la legitimacién carece de
cobertura pues el asegurado de la pdliza
Unicamente puede serlo las personas
naturales, pero no el administrador persona
juridica.

La Audiencia Provincial desestima el
recurso y confirma la sentencia del juzgado.
Entiende que la pdliza s6lo cubre a personas
naturales que sean administradoras y
directivos de la sociedad. La sociedad es
tomadora y no asegurada por lo que no tiene
legitimacion activa para reclamar a la
aseguradora.

Claves de la sentencia:

» El seguro D&O es un seguro por
cuenta ajena (art. 7 LCS)

 El asegurado es la persona fisica
(administrador/directivo)

 El tomador (sociedad) no es asegurado

 No existe legitimacion activa de la
sociedad tomadora

« No hay cobertura de gastos de defensa
del administrador persona juridica

La actora interpone recurso extraordinario
por infraccion procesal- motivo
incongruencia- sobre si se ejercité la accion
directa del articulo 76 LCS, que no se cita en

la demanda, pero si aludida en conclusiones
por el letrado en la primera instancia. La
sentencia del juzgado no fue impugnada por
la aseguradora. La audiencia provincial
considera que Aliper no cita el articulo 76
LCS, por lo que de la interpretacion del
contrato solo otorga cobertura a las
personas naturales que sean
administradores o directivos del tomador y
que por tanto Aliper no tiene la condicion de
asegurado sino de tomadora. El motivo se
desestima tanto si se ejercité la accién
directa como si se entiende que no la
ejercito. En ambas instancias se llega la
conclusion que la actora carece de
legitimacion activa. Primero, porque los
dafos no los ha sufrido un tercero, sino el
tomador del seguro. Segundo, porque la
cobertura se concede al asegurado, pero no
al tomador.

La actora interpone recurso de casacion.

Primer motivo. Sentencias contradictorias en
el marco del articulo 76 LCS sobre la
posibilidad de que coincidan el tomador y el
perjudicado en el seguro de responsabilidad
civil y por ende el tomador esta legitimado
para ejercitar la accion directa.

Se desestima. Se trata de un contrato de
seguro por cuenta ajena (art. 7 LCS). Los
asegurados son los administradores. En el
seguro de responsabilidad civil resultan
incompatibles la posicion de asegurado y de
tercero perjudicado, segun la nocion del art.
73 LCS.

La Unica resolucion que afirma la posibilidad
de que la sociedad tomadora sea
perjudicada por la conducta del
administrador asegurado, se produce en el
caso de ejercicio de la accion directa contra
la aseguradora, cuando el administrador
haya causado un dafo directo al patrimonio
social. Se trata de un supuesto tipico de la

SEAIOA
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accion social de responsabilidad contra el
administrador, a la que la sociedad
perjudicada puede acumular la accion directa
contra la aseguradora. Esta situacién no
guarda relacion con el presenta caso, en que
Aliper es administrador persona juridica,
quien se habia visto perjudicada por la
calificacion, y que es evidente que no se
trata de una persona natural. Los gastos de
defensa en que haya incurrido Aliper no esta
incluidos en la cobertura de la aseguradora.

“En el seguro de
responsabilidad civil,
asegurado y perjudicado no
pueden coincidir.”

Segundo motivo. Alega jurisprudencia de
esta Sala dictada en aplicacion del articulo
76 LCS, respecto de la legitimacién activa
del perjudicado para reclamar directamente a
la aseguradora del contrato de seguro de
responsabilidad civil, y las caracteristicas de
la accién directa.

Desestima el motivo en tanto que no guarda
relacion con la ratio decidendi de la
sentencia recurrida, que niega a Aliper la
legitimacion por no ser el asegurado. Y como
se ha analizado en el anterior motivo no esta
cubierto el gasto de defensa en que haya
incurrido la tomadora en su condicién de
administradora persona juridica.
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ESTATAL

« MEDIDAS URGENTES: Real Decreto-ley 7/2026, de 20 de marzo, por el que se aprueba
el Plan Integral de Respuesta a la Crisis en Oriente Medio.

SEGURIDAD SOCIAL: Real Decreto 241/2026, de 25 de marzo, sobre limitaciéon de la cuantia
inicial de las pensiones publicas y revalorizacién de las pensiones del sistema de la Seguridad So-
cial, de las pensiones de Clases Pasivas del Estado y de otras prestaciones sociales publicas, para
el ejercicio 2026.

ASISTENCIA SANITARIA: Real Decreto 180/2026, de 11 de marzo, por el que se regula el reconoci-
miento del derecho a la proteccion de la salud y a la atencién sanitaria con cargo a fondos pblicos de las
personas extranjeras que encontrandose en Espafia no tengan su residencia legal en el territorio
espanol. para el ejercicio 2026.

SEGURO ESCOLAR: Real Decreto 172/2026, de 4 de marzo, de modificaciéon de los medios adscritos
a la gestion de las prestaciones sanitarias del Seguro Escolar y traspasados a la Comunidad Auténoma del
Pais Vasco por el Real Decreto 667/2020, de 14 de julio. Orden TMD/176/2026, de 2 de marzo, por la
que se publica el Acuerdo de la Comision Mixta de Transferenciés Administracién del Estado-Comunadi
Autonoma del Pais Vasco, 2026, de 16 de enero de 2026, de establecimiento del Convenio para Pan gestié.

AUTONOMICA

* GALICIA: Ley 3/2025, de 15 de diciembre, de madificacion de la Ley 3/2012, de 2 de abril,
del deporte de Galicia.

Ley 6/2025, de 23 de diciembre, de proteccién de la salud de las personas menores y preven-
cién de las conductas adictivas.

« CATALUNA: Ley 10/2025, de 26 de noviembre, de la Agencia de Atencién Integrada Social y
Sanitaria de Cataluria.

* MADRID: Ley 5/2025, de 23 de diciembre, de Hacienda de la Comunidad de Madrid.
Ley 5/2025, de 23 de diciembre, de Hacienda de la Comunidad de Madrid para la gestién para el gesstié.

E UNION EUROPEA -

+« SOSTENIBILIDAD: DIRECTIVA (UE) 2026/470 DEL PARLAMENTO EUROPEO Y DEL CONSEJO
de 24 de tebrero de 2026 por la que se modifican las Directivas 2006/45/CE, 2013/34/UE, (UE)
2023/2434 y (UE) 2024/1760 en lo que respecta a determinados requisitos de presentacién de-
informacion de las empresas en materia de séstenibilidad y de diligencia debida de las empresas.
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	EDITORIAL
	PÁGINA 3
	Vivimos tiempos convulsos en los que las catástrofes -naturales y artificiales- han golpeado con saña inusitada a la ciudadanía española. En los últimos años, existen cinco casos paradigmáticos de cobertura aseguradora de las consecuencias de catástrofes naturales en España que son la pandemia del COVID en 2019, la erupción del volcán de la isla de La Palma el 19 de septiembre de 2021, la DANA de Valencia de 29 de octubre de 2024, el apagón de 28 de abril de 2025 y los incendios forestales del mes de agosto de 2025.


	“En las grandes catástrofes, el seguro no es solo una herramienta: es, muchas veces, la única respuesta eficaz.”
	A estas catástrofes se ha unido, el 18 de enero de 2026, la tragedia ferroviaria de Adamuz cuando un tren de pasajeros de alta velocidad descarriló -colisionando con otro que circulaba en dirección contraía- en el municipio de Adamuz, en la provincia de Córdoba ocasionando 46 víctimas mortales amen de cuantiosísimos daños materiales.
	En todas estas catástrofes -naturales y artificiales- el seguro se ha revelado como el instrumento más eficiente -cuando no el único- para proteger a los ciudadanos golpeados en sus vidas y haciendas por estas catástrofes (el lector interesado puede
	ver la nota bibliográfica final de esta entrada). Dado que la Sección Española de la Asociación Internacional de Derecho de Seguros (SEAIDA) constituida el 28 de octubre  de 1961 tiene como misión el estudio del derecho de seguros, nos ha parecido que era útil y oportuno organizar una Jornada sobre “Seguros, Catástrofes, Responsabilidad Civil, Límites e Intereses Moratorios” y que la ubicación idónea para celebrarla, por razones manifiestas, era la bellísima ciudad de Córdoba.
	Por ello, como Presidente de SEADA me complace muchísimo anunciar que el viernes 17 de abril 2026 -en horario de 9:45 a 14:30 h- se celebrará la Jornada sobre “Seguros, Catástrofes, Responsabilidad Civil, Límites e Intereses Moratorios” -con el patrocinio de UNESPA y de MAPFRE- en el Salón de Columnas del Antiguo Rectorado de la Universidad de Córdoba (UCO), calle Alfonso XIII, 13. Conforme al Programa que obra en la web de SEAIDA y cuyo enlace indicamos al final.


	CATÁSTROFES Y SEGUROS: RESPONSABILIDAD CIVIL, LÍMITES E INTERESES MORATORIOS.  JORNADA DE SEAIDA EN CÓRDOBA EL PRÓXIMO VIERNES 17 DE ABRIL DE 2026
	“El debate ya no es si el seguro responde, sino cómo, cuánto y con qué límites.”
	Comenzará la Jornada con unas palabras de bienvenida Prof. Dr. José Albert Márquez Ilmo. Sr. Decano de la Facultad de Derecho y Ciencias Económicas y Empresariales de la Universidad de Córdoba y del Prof. Dr.

	EDITORIAL
	PÁGINA 4
	Luis M.ª Miranda Serrano Catedrático de Derecho Mercantil de la Universidad de Córdoba y director de la Jornada que se desarrollará conforme a un orden de tres mesas en las que destacados magistrados, directivos del seguro y profesores tratarán sucesivamente de:
	a) La mesa 1ª, de los “Seguros obligatorios, catástrofes y responsabilidad civil La Industria del Seguro ante la cobertura de las víctimas de Catástrofes”, interviniendo D. Manuel Mascaraque Montagut (Director del Área de Seguros Generales de UNESPA) con una ponencia sobre “La Industria del Seguro ante la cobertura de las víctimas de las catástrofes; D. Celedonio Villamayor Pozo (Director de Operaciones del Consorcio de Compensación de Seguros) con una ponencia sobre “La función del Consorcio de Compensación de Seguros CCS”; Dª, Elixabete Albela (Claims Manager de QBE Europe SA/NV, Sucursal en España) y Dª. Ana Rivera Mieres (Responsable de Responsabilidad Civil General y Profesional del Departamento de Siniestros de QBE) con una ponencia sobre “Los Seguros de Responsabilidad Civil ante las Catástrofes”.



	“Las crisis recientes han puesto a prueba no solo al sistema asegurador, sino también a nuestro marco jurídico.”
	seguros de responsabilidad civil: Diagnóstico diferencial entre la Jurisprudencia de la Sala Primera de lo Civil y la Sala Segunda de lo Penal del Tribunal Supremo. Lecciones para Adamuz”.
	b) La mesa 2ª, que versará sobre los “Límites y sublímites de cobertura e intereses moratorios” con la destacada intervención del Excmo. Sr. D. Pedro J. Vela Torres (Magistrado de la Sala Primera de lo Civil del Tribunal Supremo) con una ponencia sobre la “Jurisprudencia reciente sobre intereses moratorios”; el Prof. Dr. Luis M.ª Miranda Serrano (Catedrático de Derecho Mercantil de la Universidad de Córdoba) y D. Juan Luis Cano Perucha (Consejero de Honor de SEAIDA) quienes desarrollarán una ponencia sobre “Límites y sublímites de cobertura: ¿cláusulas limitativas o delimitadoras?”.
	c) La mesa 3ª sobre “Responsabilidad civil y seguro de la abogacía y del arbitraje. Impacto de la IA” con ponencias de D. Enrique Montero Fuentes-Guerra (Abogado y Profesor de Derecho de Daños) con una ponencia sobre “La responsabilidad civil de la abogacía y su seguro”; y de la Prof. Dra. Pilar Perales Viscasillas (Catedrática de Derecho Mercantil de la Universidad Carlos III de Madrid) con una
	En esta primera mesa participará también servidor de Ustedes con una ponencia sobre “La tragedia de Adamuz: el SOVI, los seguros de RC y los seguros paralelos” en la que pondré al día la situación a la vista de las gravísimas irregularidades en el proceso de investigación a las que nos hemos referido en la entrada de este blog del pasado miércoles 25 de marzo sobre la Suma asegurada y unidad de siniestro en los
	EDITORIAL
	PÁGINA 5
	Nota bibliográfica:



	https://www.seaida.com/seguros-catastrofes-responsabilidad-civil-limites-e-intereses-moratorios
	TEMA DE ACTUALIDAD
	PÁGINA 6


	LA NECESARIA ACTUALIZACIÓN DEL CÓDIGO PENAL A LOS RIESGOS DE LOS VEHÍCULOS PERSONALES LIGEROS
	La Ley 5/2025, de 24 de julio, por la que se modifican el texto refundido de la Ley sobre responsabilidad civil y seguro en la circulación de vehículos a motor, aprobado por el Real Decreto Legislativo 8/2004, de 29 de octubre, y la Ley 20/2015, de 14 de julio, de ordenación, supervisión y solvencia de las entidades aseguradoras y reaseguradoras, ha generado una convulsión en todo el sector asegurador.
	Esta vez no ha sido tanto por las modificaciones introducidas en el baremo, sino por la configuración de qué se ha de entender por vehículo a motor, por hecho de la circulación y por vehículos personales ligeros.
	Centrados en la problemática de los vehículos personales ligeros, se los define como “los vehículos que circulan por suelo mediante una o más ruedas, dotados de una única plaza y propulsados exclusivamente por motores eléctricos que pueden proporcionar al vehículo una velocidad máxima de fabricación entre 6 y 25 km/h, si su peso es inferior a 25 kg, o una velocidad  máxima de fabricación entre 6 y 14 km por hora, si su peso es superior a 25 kg. Solo pueden estar equipados con un asiento o sillín si están dotados de sistema de autoequilibrado”[1].
	Esa definición atañe a “vehículos personales ligeros que no estén incluidos en el concepto legal de “<<vehículo a motor>>”.
	“El debate ya no es si el seguro responde, sino cómo, cuánto y con qué límites.”
	Concepto legal de vehículo a motor que no es otro sino el de “vehículo provisto de motor para su propulsión. Se excluyen de esta definición los ciclomotores, los tranvías y los vehículos para personas de movilidad reducida”[2], la cual es más restrictiva que la
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	definición legal de “vehículo” entendido este como “aparato apto para circular por las vías o terrenos públicos aptos para la circulación, tanto urbanos como interurbanos, a los de las vías y terrenos que, sin tener tal aptitud, sean de uso común”[3].
	La irrupción en nuestras vías de este tipo de vehículos ha de hacer recapacitar al Legislador sobre la necesidad idónea de reformar tanto el Real Decreto Legislativo  6/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley sobre Tráfico, Circulación de Vehículos a Motor y Seguridad Vial, para incluir el concepto de vehículo personal ligero en su Anexo I de conceptos básicos[4], como también el reformar el Código Penal en lo referido a los delitos contra la seguridad vial, en varios de los tipos delictivos.
	En los delitos contra la seguridad vial, en la mayoría de los casos, el reo, será el conductor de un vehículo de motor o ciclomotor. No se contempla el conductor de un vehículo – como concepto genérico[5]- ni el conductor de un vehículo personal ligero.



	“El marco penal actual no está preparado para dar respuesta a los riesgos derivados de los vehículos personales ligeros.”
	Pero ¿y del resto de delitos contra la seguridad vial?
	El artículo 379 CP sanciona conducir un vehículo de motor o un ciclomotor a velocidad superior en sesenta kilómetros por hora en vía urbana o en ochenta kilómetros por hora en vía interurbana a la permitida reglamentariamente.
	A priori, podría pensarse que los vehículos personales ligeros no pueden alcanzar esas velocidades. No obstante, la Ley 5/2025 habla de vehículos con una velocidad máxima de fabricación, pero, como ya hemos debido aprender de la experiencia pretérita con los ciclomotores, estos podrán estar “trucados” y superar esos umbrales.
	En cualquier caso, atendiendo a las características de estabilidad y maniobrabilidad de este tipo de vehículos, y su uso principalmente en entornos urbanos, quizá el umbral de velocidad a efectos penales se podría minorar.
	Los conductores de estos vehículos pueden conducir con una temeridad manifiesta que ponga peligro la vida o la integridad de las personas, o incluso, con manifiesto desprecio por la vida de los demás, obteniendo un resultado lesivo o no. Estas conductas cumplen los elementos del tipo de los artículos 380; 381 y 382 CP. Del mismo modo podrían abandonar el lugar de los hechos tras causar un accidente, lo cual tendría encaje en el artículo 382 bis CP.
	No cabe duda de que, hasta que no se exija una autorización para conducir este tipo de vehículos- lo cual sería interesante- no se dará nunca el tipo penal del artículo 384 CP.
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	“Hoy, quien da positivo en alcoholemia con un vehículo personal ligero no comete delito… pero sí si se niega a la prueba.”
	TEMA DE ACTUALIDAD
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	SISTEMA DE CONDUCCIÓN AUTOMATIZADA (ADS) Y ESTACIONAMIENTO AUTOMATIZADO (AVP)[6] PARA LOS VEHÍCULOS TOTALMENTE AUTOMATIZADOS
	SUMARIO. – 1. El régimen jurídico de la homologación de sistemas ADS de los vehículos totalmente automatizados. 2. Las especificaciones técnicas y alcance del sistema AVP. 3. Los escenarios de prueba y evaluación de rendimiento y seguridad.
	1. El régimen jurídico de la homologación de sistemas ADS de los vehículos totalmente automatizados
	Este Reglamento de ejecución de la Unión Europea modifica el Reglamento de Ejecución 2022/426 de la Comisión de 5 de agosto por el que se establecen normas para la aplicación del Reglamento (UE) 2019/2144 del Parlamento Europeo y del Consejo en cuanto a los procedimientos uniformes y las especificaciones técnicas para la homologación de tipo del sistema de  conducción automatizada (ADS) de los vehículos totalmente automatizados[8].

	“La automatización total de la conducción exige un nuevo marco de homologación, control y responsabilidad.”
	TEMA DE ACTUALIDAD
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	Estos reglamentos establecen el procedimiento uniforme de homologación y seguridad de vehículos con sistemas de conducción automatizada (ADS, Automated Driving System). La homologación de tipo de los ADS de vehículos totalmente automatizados está sujeta a las especificaciones técnicas para el AVP (AVP Automated Valet Parking) o establecimiento automatizado que serán evaluadas por las autoridades de homologación o sus servicios técnicos.
	El Reglamento (2026) amplía la regulación para incorporar otras medidas a consecuencia de los avances tecnológicos que desde 2022 se han producido sobre los estacionamientos automatizados “AVP” en cuanto a definiciones, requisitos técnicos, los escenarios de prueba y las condiciones de seguridad a que se refiere el Anexo III y V.



	“La homologación de los sistemas ADS es clave para la seguridad en los vehículos automatizados.”
	Modifica determinadas definiciones que se contemplan en el artículo 1 y 2. En particular, el ámbito del “estacionamiento automatizado (AVP)[9]”: <<vehículos con un sistema de conducción automatizada “ADS” para aplicaciones de estacionamiento en un dominio de diseño operativo. El sistema puede utilizar o no la infraestructura externa (incluidos, cuando proceda, marcadores de localización y sensores de percepción) para realizar la tarea de conducción dinámica>>.
	La característica de “ADS”: <<aplicación de un ADS-” hardware y software[10]"- diseñada
	específicamente para el uso en un dominio del diseño operativo>>. Las funciones operativas y tácticas del vehículo que van referidas a la capacidad de controlar el movimiento en tiempo real y la capacidad de percepción del entorno por el vehículo y controlar la planificación, la decisión y la ejecución de maniobras en tiempo real, incluyendo la visibilidad del vehículo y su movimiento, y que comprende la capacidad para decidir adelantamientos o cambios de carril, señalar las maniobras previstas, decidir cuándo iniciar la maniobra, elegir la velocidad adecuada y ejecutar la maniobra. Las características del AVP estarán diseñadas para evitar cualquier efecto negativo en la seguridad y el flujo de tráfico del dominio del diseño operativo durante el funcionamiento.
	2. Las especificaciones técnicas y alcance del sistema AVP.
	Se define el AVP como vehículos con sistemas de conducción automatizada para estacionamiento en dominios específicos. Plantea los aspectos o requisitos clave o generales relacionados con el AVP: el trayecto, la ubicación de transición, la distancia de seguridad, los tipos de objetos (pertinente, estático y dinámico). El fabricante es el único responsable del cumplimiento de tales requisitos, con independencia de que algún tercero participe del funcionamiento en uso de la característica del AVP.
	La velocidad máxima del vehículo con característica AVP activa no será superior a 30 km/h que será determinada por el fabricante sobre la base de las
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	“El sistema AVP integra decisiones en tiempo real bajo estrictos parámetros de seguridad.”
	3. Los escenarios de prueba y evaluación de rendimiento y seguridad.
	Reconocimiento a una trayectoria consolidada
	Un reconocimiento en un contexto de excelencia
	Entrega del galardón
	Conclusión
	Claves del reconocimiento
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	JUNTA CONSULTIVA DE SEGUROS Y FONDOS DE PENSIONES
	Enlace de la audiencia e información pública del Anteproyecto de Ley de Recuperación y Resolución de Entidades Aseguradoras y Reaseguradoras, que se encuentra disponible en el siguiente enlace:
	Ir
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	Ir
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	El diagnóstico firme como fecha de inicio del cómputo del plazo de prescripción de las acciones derivadas de este seguro: Sentencia del Pleno de la Sala Primera de lo Civil del Tribunal Supremo número 182/2026[11]
	El pasado 10 de febrero de 2026, el Pleno de la Sala Primera de lo Civil del Tribunal Supremo dictó su Sentencia número 182/2026 que fija doctrina jurisprudencial en una cuestión decisiva en la práctica del seguro de responsabilidad civil médica como es el “díes a quo” para el cómputo del plazo de prescripción de las acciones derivadas de este seguro frente a las aseguradoras.




	SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL MÉDICA
	“El dies a quo del plazo de prescripción no puede fijarse hasta que exista un diagnóstico firme y definitivo del daño.”
	Cendoj: 28079119912026100005, Nº de Recurso: 2070/2021, Ponente: Antonio Garcia Martinez) estima el recurso de casación interpuesto por los padres de una menor -en su propio nombre y en representación de su hija- en un litigio derivado de su acción de reclamación de daños y perjuicios ejercitada contra Zurich Insurance Plc, Sucursal en España, como aseguradora de la responsabilidad civil del Servicio Andaluz de Salud.
	La importancia de esta Sentencia para el mercado asegurador español obedece a tres factores básicos: su propio carácter plenario; los aspectos cruciales que trata (el momento de la génesis de daño a efectos del inicio del plazo de prescripción y la aplicación de las cláusulas “claims made”); y el resultado final en la que Sala infiere una consecuencia procesal devolutiva de la competencia a la Audiencia Provincial de Sevilla de una conclusión sustantiva de la inexistencia de prescripción de la acción indemnizatoria de los daños sufridos por la menor lesionada y por sus padres ejercitada contra la aseguradora de la responsabilidad civil sanitaria del Servicio Andaluz de Salud.
	A) Identificación
	La Sentencia del Pleno de la Sala Primera de lo Civil del Tribunal Supremo número 182/2026, de 10 de febrero de 2026 (Roj: STS 361/2026, ECLI:ES:TS:2026:361, Id
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	“El dies a quo del plazo de prescripción no puede fijarse hasta que exista un diagnóstico firme y definitivo del daño.”
	C) Conflicto jurídico
	B) Supuesto de hecho
	JURISPRUDENCIA
	PÁGINA 24


	“El núcleo del litigio radica en determinar cuándo el daño puede considerarse suficientemente conocido para ejercitar la acción.”
	JURISPRUDENCIA
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	“La determinación del dies a quo condiciona no solo la prescripción, sino la propia viabilidad de la acción.”
	JURISPRUDENCIA
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	D) Doctrina jurisprudencial
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	“La certeza del diagnóstico marca el momento en que nace verdaderamente la acción.”
	JURISPRUDENCIA
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	“La acción solo puede ejercitarse cuando el daño ha sido plenamente identificado, no cuando simplemente se sospecha.”
	JURISPRUDENCIA
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	SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL DE ADMINISTRADORES[12].
	Legitimación activa de asegurado persona natural pero no persona jurídica
	Sentencia de la Sala Primera de lo Civil del Tribunal Supremo 433/2026 de 19 de marzo de 2026. (Roj: STS 1135/2026, ECLI:ES:TS:2026:1135, Id Cendoj: 28079110012026100414, nº de Recurso: 4259/2021, ponente: Fernando Cerdá Albero)
	Pretensiones: reclamación de la sociedad tomadora de los gastos de defensa a la aseguradora al producirse la contingencia cubierta por la póliza de seguro contratada. La demandada niega la cobertura pues los derechos de la póliza se corresponden a los asegurados, personas naturales que actúen como administradores o directivos.
	Objeto de la controversia: la legitimación activa de la sociedad tomadora para reclamar los gastos de defensa a la aseguradora de un seguro de responsabilidad civil de administradores y directivos- póliza “Business Guard D&O”- en la sección de calificación del concurso de una sociedad participada de la cual la sociedad tomadora es administradora persona jurídica.
	Hechos:
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