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EDITORIAL

La Ley 50/1980 de Contrato de Seguro.
Experiencias y nuevas realidades sociales y tecnoldgicas.
VIIl. Congreso Internacional de SEAIDA-Universidad de Salamanca, 3 y 4 de junio

2024.

De nuevo y siguiendo nuestra tradicidn anual congresual
después de la temdtica anterior referida a la digitalizacion, el
cambio climédtico y la sostenibilidad, pretendemos con este
VIl Congreso Internacional de SEAIDA analizar cudl ha sido
la experiencia de estos mas de 40 afnos de vigencia y de
aplicacién de la Ley 50/1980, de 8 de octubre de Contrato de
Seguro (LCS) en conexidn con las nuevas realidades sociales,
econdmicas-financieras y también tecnoldégicas que se han
presentado y que se presentan en este nuevo tiempo y
contexto europeo e internacional.

Se pretende poner en situacidn el contrato de seguro desde una orientacidn expansiva
internacional, donde podamos expresar y documentar las futuras bases de actualizacién de
lo que la LCS ha representado y lo que representa para la actividad aseguradora y el propio
contrato de seguro como producto o servicio destinado a intereses generales y sociales. Y,
en particular, la adecuacién prudente de la concepcidn cldsicas del riesgo a los riesgos
actualesy futuros desde este nuevo orden normativo econémico-financiero, social, climatico
y tecnolégico europeo.

Esa experiencia de la LCS y de esas nuevas realidades apuntadas seran objeto de debate con
el rigor académico especializado de los ponentes propuestos de distintas universidades
espafiolas e internacionales, junto con la participacién de expertos profesionales del mundo
de la abogacia, de la industria aseguradora y del poder judicial.

Por ello, SEAIDA junto con la significacion histdrica tradicional de la Universidad de
Salamancay de su Facultad han creido conveniente llevar a cabo ese proceso de actualizacidn

y de proyeccion internacional de nuestra vigente LCS con la participacion de UNESPA y otras
entidades e instituciones asociadas colaboradoras.

Os esperamos, de nuevo, en la Universidad de Salamanca, los dias 3y 4 de junio 2024.

Para mds informacion sobre el citado congreso, pulse aqui


https://www.seaida.com/viii-congreso-internacional-de-derecho-de-seguros/

TEMA DE ACTUALIDAD

La jubilacién de la abogacia espanola’

Este contexto actual se presenta en relacién con el debate de pensiones suficientes y dignas
por parte de las Mutualidades de Previsidn Social, en este caso de la Abogacia, cuando son
ofrecidas mediante un sistema voluntario y alternativo al Régimen de Auténomos (RETA).
Han sido presentadas diferentes proposiciones no de ley por los grupos parlamentarios,
incluso preguntas escritas con contestacién escrita (04.03.24) en el Senado. Incluso la
reciente nota de prensa del Congreso de los Diputados de 21.03.24 donde comunica la
aprobacidn de la proposicidn no de ley relativa a mejorar las condiciones de jubilacién de los
abogados y procuradores presentada por el GP donde se insta al Gobierno a "constituir lo
antes posible una Comisién integrada por la representacién de las Mutualidades de la
Abogacia y la Procura, del Ministerio competente en materia de Seguridad Social, de los
Consejos de la Abogacia y Procura y de las actuaciones y plataformas de los profesionales
afectados para que analice en profundidad las distintas situaciones que concurren en los
mutualistas de ambas entidades”. En particular, la viabilidad, oportunidad y condiciones para
que los llamados mutualistas alternativos puedan trasladar al RETA las cantidades cotizadas
en las respectivas mutualidades profesionales, computando a efectos de devengo de
pensiones y prestaciones futuras, jubilacién incluida, previa ponderacién de las cantidades
ingresadas y de los periodos cotizados.

Segun esta proposicién no de ley, dicha comisién formulard las propuestas normativas mds
adecuadas y ponderadas para garantizar unas condiciones de jubilacién dignas a abogados y
procuradores, teniendo presente el interés econdmico y financiero de todos los mutualistas,
el trato equitativo con el resto de autdnomos y trabajadores y la sostenibilidad del sistema
de seguridad social.

Para mas informacion:

respuesta del gobierno en el Senado

Nota de prensa Congreso aprobacién PNL

' Resulta imprescindible la lectura del articulo publicado por ALBANES MEMBRILLO, A., “La
previsién social de los abogados en Espafia”, Revista Espafiola de Seguros, RES, 175, 2018, pp.
449-464.


https://www.senado.es/web/expedientdocblobservlet?legis=15&id=194685
https://www.congreso.es/ca/notas-de-prensa?p_p_id=notasprensa&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&_notasprensa_mvcPath=detalle&_notasprensa_notaId=46551

CRONICA: SEAIDA-AIDA

o Congreso Internacional:
Cuestiones actuales sobre competencia empresarial y contratacién financiera: entre la
Digitalizacién y la sostenibilidad. Universidad de Cérdoba, 22 y 23 de febrero 2024.
Direccién: Prof. Dres. Luis Miranda Serrano y Javier Pagador Lépez.

El Congreso fue organizado por el Area de Derecho Mercantil de la Universidad de Cérdoba
en colaboracién con SEAIDA (Proyecto de Investigacion PID2020-117872RB-100 de la
Direccion General de Investigacion del Ministerio de Ciencia en Innovacién y Proyecto de
Investigacién UCOLIDERA del Plan Propio de Investigacién de la Universidad de Cérdoba).

En el citado Congreso se citaron casi 150 juristas y expertos en Derecho Mercantil y se
presentaron mas de 30 sobre temas de gran actualidad como el llamado ‘Green Washing’,
los mercados digitales, la tecnologia blockchain, la contratacidn de criptoactivos financieros,
pdlizas de seguro cibernéticas, el valor nuestros datos personales: su constitucién como
medio pago en virtud la Directiva (UE) 2019/770 o el gobierno corporativo de Open Al, entre
otros muchos temas.

Asimismo, la conferencia de clausura fue a cargo de la Prof. Dra. Carmen Alonso Ledesma,
catedrdtica de Derecho Mercantil de la Universidad Complutense de Madrid y presidenta de
la Seccidén 2* de la Comisién General de Codificacion.



Investidura del Profesor Dr. Rafael lllescas Ortiz, presidente de SEAIDA, como Doctor Honoris
Causa por la Universidad de Cérdoba.

La laudatio del doctorando Rafael
lllescas Ortiz correspondid al decano de
la Facultad de Derecho y Ciencias
Econdmicas y Empresariales, prof. Dr.
Luis Miranda Serrano, quien explicé que
el profesor lllescas es un “insigne jurista
cordobés” formado académicamente en
las Universidades de Sevilla y Bolonia,
que con posterioridad ha ejercido las
labores docente e investigadora (ya
como Catedratico de Derecho mercantil) en las Universidades de Zaragoza, Cadiz, Hispalense
y Carlos Il de Madrid, en esta ultima (de cuya Facultad de Ciencias Sociales y Juridicas fue
Decano) con una mayor duracién y dedicacién. El padrino del doctorando argumenté que la
figura de Rafael lllescas no puede entenderse bien sin tener en cuenta la gran influencia que
ha ejercido sobre sus discipulos, quienes reconocen en él un “mentor sigiloso cuyo magisterio
bien podria definirse a través de las palabras cercania, libertad, elegancia calmada y
receptividad a las nuevas ideas, rompedoras de las visiones cldsicas”. Luis Miranda recordé
que el profesor lllescas ha sido pionero en el estudio de asuntos muy novedosos que se han
convertido, con el paso del tiempo, “en cuestiones medulares del Derecho en general y del
Derecho Mercantil en particular, por ejemplo, en materias tales como el comercio
electrénico”. Igualmente, destacé laimportante labor, no solo investigadora sino también de
trasferencia del conocimiento, que ha desarrollado en el ambito del Derecho Uniforme del




Comercio Internacional en entidades como la Comisién de las Naciones Unidas para el
Derecho Mercantil Internacional o el Instituto Internacional para la Unificacidn del Derecho
Privado, entre otras.

Para acceder a la laudatio del profesor Dr. Luis Miranda Serrano, pulse aqui.

El profesor Dr. Rafael
lllescas agradecié el
reconocimiento de Ia
UCO, apoyado por mas
de doscientos
profesores y profesoras
de Derecho mercantil
pertenecientes a los
claustros de todas las

Universidades
espafiolas, asi como a su
familia y mentores de la
Universidad de Sevilla,
donde se formd, y la de
Bolonia, donde realizé su
doctorado. También
reconocié su paso por la
Unién  Europea, Ia
Comisidn de las Naciones
Unidas para el Derecho
Mercantil Internacional
(CNUDMI o UNCITRAL) y la Universidad Carlos Il de Madrid, experiencias que le permitieron
ser “testigo directo de la construccion del mercado interior o mercado Unico europeo”;
“comprender los métodos y resortes de la negociacién juridica global y la formulacion del
Derecho uniforme del comercio internacional en una época y esfera en las que Espafia
continuaba sin ser plena duefa de su propio idioma”; y "participar en la creacién de una
excelente universidad partiendo de lanaday en la parte deteriorada de la periferia madrilefia,
el Madrid-Sur; donde también creo haber aprendido la gobernanza de grandes unidades de
ensefianza e investigacion pluridisciplinares de calidad y rendimiento”.

Tras este repaso a tu trayectoria, el laudado emprendid una disertacion sobre uno de sus
ambitos de especialidad, el derecho de control que la norma suele atribuir al titular de todo
derecho negociable electrénicamente documentado.

Para acceder a la leccién del profesor Rafael Illescas Ortiz, pulse aqui.


https://www.uco.es/servicios/actualidad/noticiasactualidaddia/item/download/107546_c3a1a2db5d0c5078465ccfb4bca1d0f5
https://www.uco.es/servicios/actualidad/noticiasactualidaddia/item/download/107544_4922adef911bed358ca074369808d85e
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o Jornada SEAIDA-UNESPA.
Presentacién nim. 197-198. Revista Espafiola de Seguros. 13 de marzo 2024.
VI. Congreso Nacional de SEAIDA: El cliente en el mercado de seguros. Su posicién y proteccién
juridica. Pamplona, los dias 8 y 9 de junio 2023.

El tripode virtuoso de la relacién de UNESPA con SEAIDA:
Presentacién del ntimero 175 de la Revista Espafnola de Seguros (RES)

Alberto J. Tapia Hermida
Vicepresidente de SEAIDA

Este ndmero recoge las Ponencias del VI Congreso Nacional de
SEAIDA sobre “El cliente en el mercado de seguros y planes de
pensiones. Su posicién y proteccidn juridica’”’, que se celebrd los dias 8
y 9 de junio de 2023 en Pamplona organizado por la Universidad
Publica de Navarra y SEAIDA que fue patrocinado por UNESPA. Este
Congreso que fue dirigido por el Pof. Dr.Rafael Lara Gonzélez. Catedrdtico de Derecho
Mercantil y Decano de la Facultad de Derecho de la Universidad Publica de Navarray organizado
por un Comité dirigido por el Prof. Dr. Félix Benito Osma.

Tuve del honor de presentar la Jornada, junto con la Presidenta de UNESPA, Mirenchu del Valle
Schaan, quien disertd sobre la “proteccidn al cliente en el mercado de seguros”. Por mi parte, hice
una breve referencia a la Ponencia inaugural que desarrollé en aquel Congreso sobre “Los
seguros de vida e inversién ante la nueva Ley 6/2023 de 17 de marzo, de los mercados de valores
y de los servicios de inversion (LMVSI) y la jurisprudencia del TJUE”, destacando la idea de que el
mercado de seguros se inserta de forma creciente en el espacio del mercado financiero y de que
éste ofrece, cada vez con mayor frecuencia, productos transectoriales que combinan factores
de los tres sectores de aquel mercado. Un caso paradigmatico de este tipo de productos
financieros transectoriales son los seguros de vida e inversion o seguros unit-link que, siendo
seguros de vida en los que el riesgo de la inversion corre a cargo del tomador y no de la entidad
aseguradora; se suelen distribuir a través de la red bancaria e invierten sus primas en
instrumentos financieros y, en particular, en valores negociables u otros activos como los
certificados de fondos de inversién (razén que me ha llevado a denominarles “ornitorrincos
financieros”, siempre con el permiso de mi amigo Joan Mir) (el lector interesado en profundizar
sobre la regulaciéon de estos seguros de vida e inversidn o seguros unit-link puede consultar
nuestra Guia del Contrato de Seguro, 2* ed., Coleccion Monografias Aranzadi, Aranzadi, Cizur
Menor, 2022,p4g.398 y ss.).

En mi condicién de Vicepresidente de SEAIDA, esta Jornada me parecié una ocasion pintiparada
para recordar quela relacion de UNESPA, como Asociacidon patronal de las Entidades
Aseguradoras; con SEAIDA, como Asociacidon de estudio de la regulacidon aseguradora, se
asienta -desde hace ya mds de 50 afios- sobre un tripode virtuoso cuyos tres vértices son:

La generosidad de UNESPA que, durante todos estos afios, ha ofrecido su patrocinio
desinteresado a las actividades cientificas de SEAIDA sin coartar nunca su libertad de criterio;
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actitud muy de agradecer en cualquier esponsor, tanto mas admirable cuanto mas insdlita.

La humildad de SEAIDA -a quien suelo comparar con Platero por ser “pequena, peluda y suave” o
a una orden mendicante de ayudas- que pretende corresponder a la generosidad del patrocinio
de UNESPA con la seriedad, objetividad y absoluta independencia de su labor; lo que me lleva a
sentirme muy orgulloso de pertenecer a SEAIDA. En este punto, un deber moral elemental de
gratitud me llevé arecordar a quien fue, durante tantos afios Presidente de SEAIDA, mi afiorado
maestro, Fernando Sanchez Calero.

La inteligencia de ambas, porque UNESPA ha sido consciente, durante todos estos afios, que
asociar su nombre a SEAIDA como patrocinadora de sus eventos, nunca le ha ocasionado el mas
minimo dafio reputacional; y SEAIDA también ha sido plenamente consciente, durante todo
este largo periodo de tiempo, que vincular su nombre, como patrocinada de UNESPA, nunca le
ha atribuido un sesgo parcial a sus estudios. Antes, al contrario, la reputacién de ambas
Asociaciones he salido reforzada de sus actividades y sinergias.

Mesa de Presentacidon/Jornada Numero RES 197-198
Intervinientes:
Prof. Dr. Rafael Lara Gonzalez (director)
Prof. Dr. José Luis Pérez-Serrabona Gonzalez
D. Lazaro Cuesta Barbera. Unespa

Clausura
Prof. Dr. Ricardo Alonso Soto

11
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o Seminario Desayuno.

La Autoridad de Defensa del Cliente Financiero, 18 de abril 2024.

SEMINARIO/DESAYUNO
La Autoridad de Defensa del Cliente Financiero

N

Asooacon intemacions
#O0N0 U8 SEQunos

Mds informacién pulse aqui

o Premio SEAIDA de investigacion 2023-2024. 18 de abril 2024.

Se procederd a la entrega del Premiado del Diploma acreditativo, ademds de hacer

publica la convocatoria del presenta afio 2024.

o AIDA-EUROPE. 10th. Conference Atenas. 30 y 31 de mayo 2024.

Mas informacién pulsa aquf
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SERIOA

JURISPRUDENCIA

1. El limite de cobertura de la defensa juridica no es una cldusula limitativa ni
delimitadora del riesgo. Sobre ese limite podra agregarse el IVA soportado de la
minuta del Letrado.

Audiencia Provincial de Pamplona, seccién 3°. Sentencia nim. 962/2023, de 27 de
noviembre. llma. Sra. Ana Inmaculada Ferrer Cristébal.

I HECHOS Y PETICIONES

La demandante fue atacada por un perro potencialmente peligroso con lesiones personales
graves. La actora encarga la defensa legal a un letrado que es comunicado a su aseguradora.
La minuta del letrado ascendid a 3.200 euros mas IVA (3.872 euros), siendo abonada por la
actora, quien posteriormente reclamd a su aseguradora, cantidad que fue abonada
Unicamente el tope mdximo fijado de 3.000 euros. Reclama por ello aparte de los 630 euros
adeudos por IVA una segunda minuta, reclamando un total de 4.260 euros.

La actora demanda a su aseguradora en virtud de su pdliza de seguro de hogar (Reale)
ademas de su reaseguradora (Arag).

Las demandadas alegan la falta de legitimacién pasiva de Arag, por no tener relacién
contractual alguna con la actora. La obligacidn de la aseguradora es indemnizar “dentro de
los limites pactados” y que el limite de la pdliza es de 3.000 euros. En relacién con el pago del
IVA correspondiente a la primera minuta, la suma aseguradora fija el limite sin distinguir
conceptos. En la fundamentacién juridica de la contestacién calificaba la cldusula como
delimitadora del riesgo.

. PRONUNCIAMIENTO DE PRIMERA INSTANCIA

El JPI dictd sentencia desestimando la demanda. Reconocid la falta de legitimacidn activa de
la codemandada, Arag, al no existir relacion contractual con la actora, siendo su intervencién
derivada del pacto existente con la Reale, un contrato de reaseguro. En relacién con el fondo
del asunto, la cldusula litigiosa que fija el importe de la indemnizacién en 3.000 euros es
perfectamente valida al no tratarse de una cldusula limitativa sino delimitadora del riesgo,
que permite que el asegurado opte a que el asunto sea llevado por un letrado particular,
maxime si se observa que el contenido de la minuta de honorarios se aproxima a dicha
cantidad (3.200 euros). Desestima la solicitud de reembolso de la cantidad de 630 euros
correspondientes al IVA de la minuta, al entender que es una cantidad que se incluye en el
precio del producto o servicio adquirido por el consumidor, por lo que no procede separar
los honorarios de abogado, por un lado, y por otro el IVA.

. RECURSO DE APELACION

13
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La actora interpone recurso de apelaciéon entendiendo que habia legitimacidn pasiva de la
entidad Arag, en tanto que todas las gestiones fueron con esta ultima. Aunque la pdliza se
contratd con Reale. En cuanto al fondo del asunto se insiste en la necesidad de excluir del
limite de cobertura de la pdliza de 3000 la cantidad correspondiente del IVA. La pédliza no ha
sido firmada y la cldusula litigiosa es limitativa del riesgo.

Estimacion parcial del recurso con reembolso de la cantidad de IVA sin costas.

La pdliza del hogar suscrita con Reale recoge entre las coberturas de fianzas, defensa y
reclamacién unos gastos por defensa judicial “hasta 3.000 euros”. En el apartado gastos de
defensa judicial sefiala:<<gastos que por la defensa judicial del asegurado y por medio de
profesionales designados por el mismo, en relacién con las coberturas de estos gastos
garantia, aun cuando fueses infundados, en procedimientos civiles que pudiesen seguirse en
su contrata. Se incluyen el pago de las costas y gastos judiciales inherentes a
pronunciamientos judiciales garantizados>>.

Considera que la defensa juridica regulada en la LCS tiene dos aspectos:

a) Ladefensajuridica, como defensa, donde se defiende el patrimonio y responsabilidad
del asegurado relacionada con la responsabilidad patrimonial directa del asegurador
(art. 74 LCS).

b) Ladefensajuridica, como reclamacion, seguro independiente por el que el asegurado
pretende el auxilio del asegurador para el resarcimiento de su patrimonio por un
dafio frente al causante y su aseguradora.

El motivo del recurso debe ser desestimado por cuanto que de la prueba practicada se
acredita que larelacidn contractual lo fue entre la aseguraday la aseguradora Reale Seguros,
sin que en ningun caso el condicionado de la pdliza se haga referencia a la existencia de un
reaseguro. No existiendo vinculo contractual entre la recurrente y la entidad Arag,
debiéndose confirmar la falta de legitimacion pasiva.

La cldusula que fija el limite de cobertura en 3.000 euros no puede ser calificada como
limitativa ni como delimitadora del riesgo.

La cldusula que fija el limite maximo de cobertura ni define el riesgo ni actta para restringir,
condicionar o modificar el derecho del aseguro. Una cldusula que se limita a fijar el limite
maximo objeto de cobertura, en la medida en que no define, describe, o limita el riesgo, no
puede ser considerada como una cldusula limitativa. Por tanto, debe ser perfectamente
vdlida y aplicable en su integridad.

Por lo que se refiere al IVA, un tributo, no hay exceso de cobertura, toda vez que el limite es
la base imponible y la compafiia puede compensar el IVA soportado.

2. El plazo de prescripcién de la accién individual de responsabilidad civil frente a los
administradores concursales sera de 1 afio. Comenzara desde que se tenga certeza

del perijuicio sufrido.

Tribunal Supremo. Sala de lo Civil. Sentencia niim. 17/2024, de 9 de enero.
Ponente. Excmo. Sr. D. Ignacio Sancho Gargallo.

14
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I. HECHOS Y PETICIONES

La Sociedad Novi fue declarada en concurso de acreedores (29.03.2010) con nombramiento
de administradores concursales. Durante los primeros meses del concurso continud con la
actividad, generando una deuda pendiente de pago con Utges para el suministro de
combustible de 628.432,05 euros.

La sociedad Utges comunicé a la administracién concursal la reclamacién del pago de los
créditos contra la masa por el suministro pendiente de pago (abril 2012). También se requirié
a la administracién concursal para que informara sobre el importe al que ascendian los
créditos contra la masa y sobre la suficiencia del activo para hacer frente a los mismos.

En el informe de la administracién concursal se dejé constancia de la posibilidad de que
pudieran quedar impagados créditos contra la masa.

Se abre el proceso de liquidacion de la Sociedad Novi, cesando como administradores
concursales los nombrados en virtud de la declaracién de concurso, pero permanece uno de
ellos quien se encargd, entre otras funciones, de la liquidacién del activo y el pago de créditos.
El administrador concursal presenté el plan de liquidacién (17.12.2012) que fue aprobado por
auto de 20.05.2013. Ademas, se presentaron de informes de liquidacion (2013, 2014 y
12.06.2015).

Utges presenta una demanda (21.01.2016) ejercitando la accién de reclamacion de
responsabilidad contra los administradores concursales (AC), por los dafios ocasionados
directamente, que en ese momento cifraba el importe del crédito contra la masa de
826.432,05 euros, mas los intereses devengados hasta el momento de la presentacién de la
demanda (119.087,50 euros) y los gastos extraordinarios generados por el impago (149.675.71
euros), que sumaban un total de 1.095.196,26 euros.

[l. PRIMERA INSTANCIA

El JPI estima parcialmente la demanda condenando al importe del crédito 628.432,05 euros
y 90.556,07 por intereses de los mismos hasta la reclamacién; todo ello mas los intereses
legales desde la reclamacion judicial y sin condena en costas. Desestima la excepcion de
prescripcién de la accién ejercitadas, al amparo del articulo 36.6 LC, plazo de 1afio, conforme
a lo prescrito en el art. 9.1 RD 1333/2012, que regula el seguro de responsabilidad civil y la
garantia equivalente de los administradores concursales. De tal forma que la accién cuando
se ejercitd no estaba prescrita porque ni siquiera se habia concluido el concurso.

Se aprecia la alteraciéon del orden de pago ordinario de los créditos contra la masa, al no
respetar el criterio del vencimiento. Se trata de una conducta contraria a la diligencia exigible
al administrador concursal en el ejercicio de su funcién, lo que habria ocasionado un dafio a
la demandante, no habia activos para su pago. La indemnizacién se corresponde con el
crédito impagado contra la masa (628.432,05 euros), mas los intereses devengados hasta la
presentacion de la demanda (90.556,07 euros).

[I. SEGUNDA INSTANCIA
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Los demandados interponen recurso de apelacién, quienes reiteraron la excepcién de
prescripcion de la accidn. La AP estima la excepcién y por ende el recurso de apelacion.
Entiende que el plazo de prescripcidon de la accién era un afio, que debia comenzar a
computarse a partir del momento en que el dafio fuera determinable, lo que a su juicio afloré
cuando menos desde que el demandante tuvo conocimiento del informe de 17.09.2012 y se
aprobd el correspondiente plan de liquidacién. Desde ese momento la acreedora Utges pudo
conocer los elementos facticos y juridicos precisos para el ejercicio de la accién de
responsabilidad contra los AC, en definitiva, el dafio y la conducta que lo ha producido, sin
perjuicio de que el dafio efectivo no estuviera totalmente determinado, aunque si se
concretd durante la primera instancia.

La AP al estimar el recurso presentado, desestima la demanda formulada por Utges frente a
los AC.

lIl. RECURSO DE CASACION
El demandante interpone recurso de casacidn por los siguientes motivos:

Infraccién de los arts. 1968.2° y 1969 CC y de la doctrina jurisprudencial que los desarrolla. La
controversia en casacién no lo es en cuanto al plazo de prescripcidon de 1 afio sino en cuanto
al comienzo del cdmputo de este plazo.

El comienzo del plazo de un afio para el ejercicio de la accién debe situarse, de conformidad
con el articulo 1968.2° CC desde que “lo supiera el agraviado” y como indica el art. 1969 CC
dese “el dia en que pudieron ejercitarse (las acciones)”. Conforme a la jurisprudencia, el
cdmputo comienza desde que el agraviado esté en condiciones de poder ejercitar normal y
eficazmente la accién de reclamacién cuya prescripcion se discute y sélo estara si conoce con
exactitud la existencia, contenido, alcance y efectos del derecho, que pretende ejercitar. Con
elinforme de 12.06.2015 se advirtié que ya no habia activos que liquidar con los que se pudiera
pagar el crédito del demandante. Fue en ese momento en que pudo conocer con exactitud
el dafio y los pardmetros para su determinacién. No con el informe de 17.09.2012.

El articulo 36 de la LC (Ley 22/2003, de 9 de julio, Concursal) regula el régimen de
responsabilidad civil de los administradores concursales por los dafios y perjuicios
ocasionados en el ejercicio de su funcién. La accién de responsabilidad por dafios
ocasionados a la masa queda enunciada en el apartado 1. El apartado 4 del art.36 preveia el
plazo de prescripcion de 4 afios y el comienzo de su cdmputo (desde que el actor tuvo
conocimiento del dafho).

La accidn ejercitada en este caso es una accidn individual, a que se refiere el apartado 6 del
art. 36 LC: “quedan a salvo las acciones de responsabilidad que puedan corresponder al
deudor, a los acreedores o a terceros por actos u omisiones de los administradores
concursales y auxiliares delegados que lesiones directamente los intereses de aquellos”. Este
articulo 36 no regulaba el plazo de prescripcidn, sin que la previsién del apartado 4 pudiera
extenderse aplicable a la accidén individual del apartado 6. Se entendia que, en la medida en
que no existia relacién contractual, la accién tenia naturaleza de responsabilidad civil
extracontractual (art. 1902 CC), razén por la cual se venia aplicando el art. 1968 CC. Prescriben
por el transcurso del afio 2° “la accidn para exigir la responsabilidad civil (...) por las
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obligaciones derivadas de la culpa o negligencia de que se trata en el art. 1902 CC, desde que
lo supo el agraviado”. El art. 9.1, parrafo 2° del Real Decreto 1333/2012, de 21 de septiembre,
que regula el seguro de responsabilidad civil y la garantia equivalente de los administradores
concursales dispone:

“las acciones de responsabilidad que pudiera corresponder al deudor, a los acreedores o a
terceros por actos u omisiones de los administradores concursales que lesionen
directamente los intereses de aquéllos, tienen un plazo de prescripcién de un afio”.

Como manifiesta la Sala lo relevante “es que mientras la liquidacién estuviera en marchay los
informes trimestrales presentados no constatardan con un minimo de certeza el alcance de la
imposibilidad de pago del crédito contra la masa de Utges, no se cumplia la circunstancia que
justificaba el comienzo del cédmputo del plazo de prescripcidn para exigir responsabilidades
ala administracién concursal... Hasta ese momento todavia habia una expectativa razonable
de cobro del crédito de la demandante. El quinto informe de 12.06.2015 se reitera esto ultimo;
la evolucién seguida (todavia no se habia pagado el crédito de la administracién concursal) y
la escasez del activo manifiesto, ya era mas evidente para Utges que no llegaria a cobrar. Y,
por lo tanto, es I6gico entender que en esa fecha ya entonces tuviera la certeza del perjuicio
sufrido. En ese momento si se computara no habria cumplido el plazo, pues la demanda se
presentd el 21.01.2016.

3. Responsabilidad civil médica y seguro. Doctrina de la pérdida de oportunidad>.

Tribunal Supremo. Sala de lo Civil. Sentencia niim. 204/2024, de 19 de febrero.
Ponente. Excmo. Sr. D. José Luis Seoane Spiegelberg.

A) Identificacion de la Sentencia

Segun anticipamos, la Sentencia nim. 204/2024 de 19 febrero, de la Seccidén 1* de la Sala
Primera de lo Civil del Tribunal Supremo (ECLI:ES:TS:2024:822, Jurisdiccién: Civil, Recurso de
Casacién num. 6010/2019, JUR 2024\62960) estima en su integridad un recurso de
casacioén que resuelve en ultima instancia un litigio referido a la responsabilidad civil médica
derivada de un error no discupable en el diagndstico, con la consiguiente demora en la
instauracién del tratamiento; con el resultado ultimo de estimar la accién directa ejercida
contra la aseguradora de responsabilidad civil profesional y condenar a este
ultima. Presenta un especialisimo interés el analisis de la incertidumbre causal del resultado
dafioso y la consiguiente aplicacion de la doctrina de la pérdida de oportunidad.

Calificamos esta Sentencia -de la que ha sido Ponente el Excmo. Sr. José Luis Seoane
Spiegelberg- como contundentemente justa porque, a nuestro entender, da una solucién
materialmente equitativa a un conflicto de una enorme complejidad técnico-juridica dado
que, en él, se discutio el elemento critico del tripode clasico de la responsabilidad civil, cual
es la eventual existencia de larelaciéon de causalidad en una situacion de particular
incertidumbre, cual era la influencia del error en el diagndstico y el consiguiente retraso en el
tratamiento sobre el resultado dafoso. Y nos parece que la Sentencia alcanza una solucién

> El comentario de esta sentencia se corresponde a la entrada de blog del autor el prof.
Alberto J. Tapia Hermida. Para su completa lectura, pulse aqui
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justa a través de un razonamiento sdlidamente asentado en la Idgica juridica, segun
exponemos a continuacion.

B) Supuesto de hecho

Conforme al relato de las circunstancias facticas concurrentes contenido en el Fundamento
de Derecho Primero de la Sentencia, se sucedieron los siguientes hechos esenciales:

a) El 1de agosto de 2009 la Sra. X acudid al Hospital de Terrassa, donde hubo una negligencia
en el diagndstico, pues desde las 20,26 horas del primer dia ya se habfa indicado que debia
descartarse una causa organica para determinar si existia o no una crisis conversiva, sin que
en ningin momento se practicara una prueba médica que permitiera descartar la causa
orgdanica. Como consecuencia de la existencia del error en el diagndstico, no se aprecid la
mielitis aguda transversal que padecia y se confundid con un trastorno de ansiedad con
clinica conversiva.

b) El 3 de agosto, se temid que podia existir una mielitis transversa.

) El 4 de agosto, se realizé a la paciente una resonancia magnética que era la forma de
determinar la patologia de mielitis transversa.

d) Como consecuencia de la existencia del citado error en el diagndstico, al no apreciarse la
mielitis aguda transversal que padecia y confundirse con un trastorno de ansiedad con clinica
conversiva y de la consiguiente demora en la instauracién del tratamiento adecuado, la
paciente padeci6 graves secuelas.

C) Conflicto juridico

a) La actora, Sra. X, interpuso demanda ejercitando la accion directa del art. 76 de la Ley de
Contrato de Seguro contra la compafiia de seguros Zurich, en la que postulé la condena de la
referida aseguradora a indemnizar a la demandante con la cantidad de 1.395.000 euros, mds
los intereses legales de dicha cantidad desde la fecha del siniestro acaecido el 1 de agosto de
20009.

b)En su escrito de contestacién, la compaiiiaacepté su legitimaciéon pasiva como
aseguradora, pero considerd que a la demandante no se le habia prestado una atenciéon
médica negligente. Sefald, en sintesis, que la mielitis transversa es incurable, de prondstico
infausto, asi como que los corticoides son un tratamiento de uso compasivo y, por lo tanto,
meramente paliativo. En cualquier caso, el dia 2 de agosto se le pauta corticoterapia. Es el 3
de agosto, cuando los signos motores y sensitivos se manifiestan como sugerentes de una
comprension medular, y entonces se acuerda la RMN urgente que solo esta prescrita en los
supuestos en los que se da una focalidad neuroldgica evidente. Subsidiariamente, para el
caso de que se declarase probado que se habia incurrido en un retraso en el tratamiento
recibido, nunca podria acreditarse, con absoluta certeza, que se hubiesen evitado las lesiones
permanentes sufridas; puesto que la enfermedad era incurable e instauradas las secuelas
neuroldgicas estas son irreversibles. De modo que, en todo caso, siempre estarfamos
hablando de un supuesto de pérdida de oportunidad, lo que implicaria una reduccidn
importantisima del montante indemnizatorio. La cantidad postulada se impugna por
improcedente, se alegd la excepcion de pluspeticion y se sostuvo que no se tiene en cuenta
la patologia de base que ya sufria la actora, las concausas concurrentes y los factores
predisponentes. También se impugnd laimposicidn de los intereses del art. 20 de la LCS; toda
vez que todos los informes de los que ha tenido acceso la aseguradora indican la ausencia de
tratamiento negligente, y en un régimen de responsabilidad civil subjetiva nunca podra

18



SERIOA

hablarse de siniestro hasta que no se prueba la responsabilidad. Los asegurados no tienen
constancia de mala praxis por lo que nada trasladaron a la compania. Subsidiariamente, el
cdlculo de intereses no puede ser anterior a la fecha en que se le comunicé el siniestro, el 15
de mayo de 2014 (art. 20.6 LCS). Por otra parte, concurre causa justificada para la no
imposicién de los intereses de demora.

¢) El Juzgado de Primera Instancia n.° 24 de Barcelona dict6 Sentencia de 7 de octubre de
2016, con la siguiente parte dispositiva: «Estimo parcialmente la demanda formulada por dofia
Esther contra la aseguradora ZURICH a la que condeno a que pague a la actora sefiora Esther de
(sic) la suma de 6000¢€ con sus intereses legales desde la fecha de interpelacién judicial”. En su
fundamento juridico tercero se hizo constar: «[...] al no quedar demostrada la relacion de
causa a efecto entre la tardanza en la practica de pruebas diagnésticas e
intervencién consecuente con corticoides propia de la mielitis, lo que si existe es la desazén
psicolégica que puede producir a la paciente el hecho de que halldndose en un hospital no se
haya advertido la aparicién de esta enfermedad y que I6gicamente entienda que una mds rdpida
clarificacién de su etiologia y comienzo del tratamiento con corticoides (por mds que no se ha
demostrado su eficacia en todo caso), hubiera supuesto cuando menos un paliativo para las
graves consecuencias que se derivaron. Pero ya ha quedado expuesto que a la luz de la prueba
practicada valorada en su conjunto la subita aparicién de la mielitis y sus indudables trdgicas
consecuencias no podria haber sido evitado ni con un diagndstico mds precoz ni con una
inmediata intervencién dado que incluso estadisticamente sdlo logran superar mielitis
idiopdtica sin secuelas un 33 por ciento de los pacientes que la padecen. Y esa pérdida de
oportunidad y frustracion psicolégica del paciente y demandante sefiora Esther puede
individualizarse y valorarse en la suma de 6000 € en que parcialmente se estima la demandax.
d) La seccién 14.* de la Audiencia Provincial de Barcelona dicté sentencia de 7 de mayo de
2019, cuya parte dispositiva dispone: «Fallamos: que debemos desestimar y desestimamos el
recurso de apelacién de Dofa Esther contra la sentencia de 6 de octubre de 2016, dictada por el
llmo. magistrado juez del juzgado de primera instancia ndm. 24 de Barcelona”. (...)
«debemos estimar y estimamos la impugnacién formulada por la entidad ZURICH INSURACNE
PLC SUCURSAL EN ESPANA contra la referida Sentencia, y, por ende, debemos revocar y
revocamos la misma en el sentido de desestimar la demanda interpuesta por Dona Esther
contra la entidad ZURICH INSURANCE PLC SUCURSAL EN ESPANA”.En esta Sentencia se
aprecié negligencia en el diagnéstico del Hospital Parc Tauli, y una demora en la
instauracidén del tratamiento en el Hospital de Terrassa. No obstante, desestima la demanda
al no haberse acreditado la relacién de causalidad con el dafio sufrido por la demandante,
puesto que «el retraso en cuatro dias (o cinco dias) en la administracién de los corticoides no
suponia una curacion, ni tampoco estd claro que una mejoria»; como asi explica en el
fundamento juridico noveno.

e) La representacion de D.? Esther, interpuso dos recursos ante la Sala Primera de lo Civil del
Tribunal Supremo, un recurso extraordinario por infraccién procesal y un recurso de
casacion:

e.1) Los motivos del recurso extraordinario por infraccién procesal fueron: vulneracién del
derecho fundamental de tutela judicial establecido en el articulo 24.1 de la Constitucién
Espafiola; incongruencia omisiva y falta de exhaustividad de la sentencia.

e.2) Los motivos del recurso de casacién fueron: infraccion del articulo 1.902 del Cédigo Civil
y de lajurisprudencia del Tribunal Supremo sobre el nexo o relacién de causalidad, infraccién
del articulo 1.902 del Cédigo Civil, y de la jurisprudencia del Tribunal Supremo sobre Ia
valoracidn de la probabilidad cualificada, infraccién del articulo 1.902 del Cédigo Civil y de la
jurisprudencia del Tribunal Supremo sobre causalidad e imputacion objetiva, infraccién del
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articulo 1.903.4 del Cddigo Civil, y de la jurisprudencia del Tribunal Supremo sobre su
interpretacién infraccién del articulo 148 del Decreto Ley Legislativo 1/2007, y de la
jurisprudencia del Tribunal Supremo sobre su interpretacidn.

D) Doctrina jurisprudencial

D.1) El fallo: la estimacion del recurso de casacién

El fallo de la Sentencia comentada:

a) Desestima el recurso extraordinario por infraccién procesal

b) Estima el recurso de casacion interpuesto por la demandante Dona Esther, contra la
Sentencia 254/2019, de 7 de mayo, de la seccidn 14 de la Audiencia Provincial de Barcelonayy,
por consiguiente, casa la Sentenciarecurriday, en sulugar, con estimacién parcial del recurso
de apelacién interpuesto por la demandante, revoca la Sentencia 138/2016, de 7 de octubre,
dictada por el Juzgado de Primera Instancia n.° 24 de Barcelona, y condena a la compafiia de
seguros demandada Zurich Insurance PLC, Sucursal Espafia, a abonar a D.? Dofia Esther, la
cantidad de 297.000 euros, con los intereses del art. 20 de la LCS, desde la reclamacion
formulada a dicha aseguradora el 15 de mayo de 2014.

D.2) Premisas del razonamiento que sustenta la estimacion del recurso de casacién

Esta Sentencia estima el recurso de casacién basa en un razonamiento que se asienta sobre
dos premisas que afectan a dos aspectos:

a) La responsabilidad civil de los sanitarios

Este primer aspecto de estructura mediante razonamiento que podemos explicar conforme
a un silogismo clasico:

a.1) Premisa mayor: la jurisprudencia en la materia

Su Fundamento de Derecho Cuarto comienza diciendo: “La responsabilidad civil de los
sanitarios proviene de la infraccion de la lex artis ad hoc, que constituye el titulo de imputacion
juridica del dafio; es decir, el criterio valorativo para calibrar la diligencia exigible en esa
obligacién de medios de la que son deudores los profesionales de la medicina ( sentencias
1342/2006, de 18 de diciembre; 284/2014, de 6 de junio y 680/2023, de 8 de mayo, entre otras).
Este estdndar de comportamiento debido (estdndar of care ), propio de las obligaciones de
mdximo esfuerzo, se utiliza igualmente por la jurisprudencia contencioso administrativa como
pauta de determinacién de la correccién en la actuacion médica, independientemente del
resultado que se produzca en la salud o en la vida del enfermo, ya que no es posible, ni a la
ciencia ni a la Administracién, garantizar, en cualquier caso, la curacién de los enfermos que
requieren los servicios sanitarios (sentencias de la Sala 3. de 25 de abril, 3y 13 de julio y 30 de
octubre de 2007, 9 de diciembre de 2008, 29 de junio de 2010, 0, mds recientemente, 232/2022,
de 23 de febrero); por lo tanto, sin abandonar el fundamento de la imputacién de la
responsabilidad patrimonial propia de la legislacion administrativa, se introducen elementos
subjetivos o de culpa, rechazando que la mera titularidad del servicio determine la automadtica
responsabilidad de la Administracidn respecto de cualquier consecuencia lesiva que se pueda
producir, convirtiéndola, de esta forma, en aseguradora universal”. En particular, cita la
Sentencia de la Sala Primera de lo Civil del Tribunal Supremo 680/2023, de 8 de mayo.
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a.2) Premisa menor: las circunstancias del caso

Su Fundamento de Derecho Cuarto sigue diciendo: “Pues bien, en este caso, la infraccién de
la lex artis deriva de un error en el diagndstico por no emplear diligentemente los medios que
ofertaba la medicina para filiar el cuadro neurolégico preocupante que padecia la actora, unido
a una demora en la ejecucién de las pruebas diagndsticas y en el retraso en la instauracion del
tratamiento indicado en los protocolos. Es evidente, también, que otro de los presupuestos
para la apreciacidon de la responsabilidad civil o patrimonial de la administracién, que contiene
relevancia juridica y no exclusivamente fdctica y como tal susceptible de fiscalizacién a través
del recurso de casacién, es la existencia de una relacion de causalidad entre la conducta de un
sujeto de derecho y el resultado producido, y tal requisito opera tanto en los casos de
responsabilidad subjetiva como objetiva; pues la diferencia entre ambas radica en el titulo de
imputacion juridica, pero no en el vinculo que ineludiblemente debe existir entre accién u
omisién y el resultado dafoso causado, pues como sefiala la sentencia de esta Sala 1.% 1122/2006,
de 15 de noviembre, «si no hay causalidad no cabe hablar, no ya de responsabilidad subjetiva,
sino tampoco de responsabilidad objetiva u objetivada».

b) La jurisprudencia sobre la pérdida de oportunidad

También podemos exponer este segundo aspecto conforme a la estructura de un silogismo
clasico:

b.1) Premisa mayor: la jurisprudencia en la materia

El Fundamento de Derecho Cuarto dice, a este respecto: “La jurisprudencia ha considerado
indemnizable la pérdida de oportunidad (sentencias 10 de octubre de 1998, en recurso
1496/1994; 25 de octubre de 1997, en recurso 427/1995; 504/2003, de 27 de mayo; 948/2011, de 16
de enero; 227/2016, de 8 de abril, entre otras). La sentencia 105/2019, de 19 de febrero, sefald al
respecto que: (...) Por su parte, la Sala de lo Contencioso de este Tribunal Supremo también ha
admitido dicha doctrina, siendo manifestacion al respecto en relacién con la responsabilidad
patrimonial de la administracién sanitaria, las sentencias de 7 de septiembre de 2005, rec.
1304/2001; 26 de junio de 2008, rec. 4429/2004; 23 de septiembre de 2010, rec. 863/2008; 13 de
enero de 2015, rec. 612/2013; 24 de abril de 2018, rec. 665/2018; 0 mds recientemente 407/2020,
de 14 de mayo)”.

b.2) Premisa menor: las circunstancias del caso

El Fundamento de Derecho Cuarto sigue diciendo: “En el presente caso, desconocemos lo que
le hubiera sucedido a la demandante en el supuesto en el que se hubiera sometido de forma
puntual a ese tratamiento indicado y como evolucionaria su cuadro clinico; pero lo cierto es que
se le privé, como consecuencia de una infraccién de la lex artis ad hoc por parte del personal
médico que la atendid, de la ventaja que para su salud derivaba de la instauracién pronta de
la terapia pautada en los protocolos aplicables a su dolencia, [o que constituia un indiscutible
interés de la demandante que el derecho debe preservar, salvo que el resultado fatal fuera
irremediable. La mielitis no es una patologia incurable e irreversible de prondstico
necesariamente fatal o mortal. Ahora bien, en el caso que nos ocupa, el estado clinico de la
demandante no permitia concluir, con un nivel de probabilidad cudalificada, que obtendria su
curacion sin secuelas. Es mds, dado el cardcter agudo de la patologia padecida por la
demandante, con pérdida de conciencia a las pocas horas de ingresar en el hospital e importante
afectacién respiratoria precisada de ingreso en uci y sometimiento a respiracion asistida,
podriamos calificar el cuadro clinico que presentaba como grave, como asi resulta de la pericial
practicada, con una elevada posibilidad de que le restasen secuelas; pero, desde luego, perdiod la
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oportunidad de que las mismas pudieran resultar menos graves en el supuesto de que fuera
inicialmente tratadas de la forma indicada en los protocolos médicos, lo que no conformaba
tampoco una expectativa vaga o una simple ilusién o quimera que permitiera descartar el
beneficio del diligente tratamiento debido. La medicina obviamente no puede garantizar
resultados, pero la demandante tenia derecho a que se empleasen aquellos medios que la ciencia
consideraba procedentes para el tratamiento de su grave patologia, y que no eran fttiles o
inocuos; puesto que, si asi lo fueran, como sostiene la parte demandada, no estarian indicados
en la undnime literatura médica existente al respecto y en los protocolos correspondientes”.

D.3) Conclusién: las consecuencias de la estimacion del recurso de casacion

La Sentencia expone las consecuencias de la estimacién del recurso de casacién en tres
pasos:

a) La asuncion de la instancia por la Sala Primera de lo Civil del Tribunal Supremo

El Fundamento de Derecho Quinto dice: “La estimacién del recurso conlleva la asuncién de la
instancia como resulta del juego normativo del art. 487.3 LEC y, en este cometido, es
preciso atemperar la indemnizacién procedente a las circunstancias concurrentes antes
expuestas. Para ello, partimos de que los estudios realizados, a los que se refieren los peritos
informantes, concluyen que la mielitis cura en un tercio de casos totalmente, en otro tercio
mejora con secuelas y el ultimo tercio no mejora. También, sabemos que el diagndstico y la
instauracion del tratamiento con mayor prontitud mejora el prondstico; no obstante, el cuadro
clinico de la demandante era grave, con lo que la posibilidad de curacidn sin secuelas era
reducida, aunque probable que fueran de menor gravedad que las padecidas, y es esa la
oportunidad perdida. Por todo ello, consideramos que debe ser resarcida con el 33% de los danos
sufridos (mejora con secuelas), lo que exige su cuantificacién, mediante la conjugacion de tres
circunstancias; la curacion sin secuelas en el 33% de los casos, con secuelas en el 66% de los casos,
y el concreto cuadro clinico que presentaba la demandada, lo que implica un peor prondstico
con respecto a su recuperacion. Y todo ello, en ausencia de otros datos concluyentes. La
afirmacién de que uno de cada nueve casos se cura no ha de prevalecer sobre aquellos
porcentajes que recogen los peritos en sus informes antes resefiados”.

b) La valoracién del dafio corporal sufrido por la paciente-perjudicada-demandante

El Fundamento de Derecho Sexto comienza exponiendo un aspecto procesal que nos parece
particularmente resefiable cuando dice: “La demandante no aporté un informe de valoracién
de dafos corporales a diferencia de la parte demandada. Ahora bien, la existencia de secuelas
es incuestionable, asi resulta de la documental médica obrante en autos y de la propia pericial
de la demandada”.

El Fundamento de Derecho Sexto acaba sefialando: “(...) Todo ello hace un total
de 659.592,83 euros. No obstante, el cuadro clinico de la actora, teniendo en cuenta la valoracion
de su incapacidad de un 91%, la podemos calificar como gran invdlida y no como tributaria de una
incapacidad permanente absoluta, mdxime cuando en el informe ya se le fijan 120.000 euros por
ayuda de otra persona dentro de dicha partida. Por si misma, no goza de autonomia para las
prestaciones esenciales de la vida y se encuentra ingresada en un centro asistencia. El baremo
de dicho ano fija, por tal concepto, un mdximo de 352.254,05 euros. Por todo ello, teniendo en
cuenta que el baremo de trdfico no es vinculante, consideramos que la indemnizacién
procedente en este caso, mds adecuada a las circunstancias concurrentes, seria la de 900.000
euros, y dado que la oportunidad pérdida la hemos determinado en un 33%, fijamos la
indemnizacién procedente en 297.000 euros”.
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¢) Los intereses del art. 20 de la LCS

El Fundamento de Derecho octavo también muestra una estructura légico-juridica clara
cuando aborda de forma sucesiva los dos aspectos siguientes:

c.1) Jurisprudencia aplicable

Establece a este respecto: “Esta sala ha proclamado que sélo concurre la causa justificada del
art. 20.8 de la LCS, en los especificos supuestos en que se hace necesario acudir al proceso para
resolver una situacién de incertidumbre o duda racional en torno al nacimiento de la
obligacion de indemnizar; esto es, cuando la resolucién judicial deviene imprescindible para
despejar las dudas existentes en torno a la realidad del siniestro o su cobertura ( sentencias
252/2018, de 10 de octubre; 56/2019, de 25 de enero, 556/2019, de 22 de octubre; 570/2019, de 4 de
noviembre, 47/2020, de 22 de enero, 116/2020, de 19 de febrero, 419/2020, de 13 de julio, 503/2020,
de 5 de octubre y 563/2021, de 26 de julio, entre otras muchas). También, hemos sostenido que
no constituye tal causa justificada las diferencias entre el perjudicado y la aseguradora con
respecto al importe indemnizatorio del dafno sufrido, pues tales discrepancias plausibles, desde
luego, no impiden a la compaiiia consignar la cantidad que considere debida. En este sentido,
sefialamos, por ejemplo, en la STS 110/2021, de 2 de marzo, que: (...)”

c.2) Circunstancias del caso

El Fundamento de Derecho octavo continda diciendo: “En este caso, el aseguramiento y la
cobertura no se discuten, ni tampoco la realidad del dano corporal sufrido por la demandante,
y existian elementos suficientes para que la compania ofreciera, al menos, una indemnizacién a
la perjudicada en atencién a las circunstancias concurrentes; lejos de ello, opté por negar
absolutamente el resarcimiento del dano. Hemos sefialado que la simple pendencia de un
proceso no puede constituir, por si sola, causa justificada para obviar la imposicién de los
intereses moratorios; pues entonces las companias de seguros no liquidarian los siniestros y
esperarian a que se promovieran acciones judiciales contra ellas, lo que conduciria a
la frustracion de la finalidad perseguida por el art. 20 de la LCS, que se convertiria en papel
mojado en contra de la voluntad del legislador de garantizar la pronta liquidacién de los
siniestros. Ahora bien, en este caso, el conocimiento del siniestro por la compania aseguradora
se produce con la reclamacién que se le efecttia el 15 de mayo de 2014, por lo que es, desde esta
fecha, cuando comienzan a devengarse los intereses del art. 20 LCS, por la aplicacién de su
numeral sexto. Los referidos intereses moratorios se calculardn de la forma siguiente, durante
los dos primeros anos, al tipo legal mds un 50% y, a partir de ese momento, al tipo del 20% (
sentencia de pleno 251/2007, de 1 de marzo, seguida, entre otras, por las sentencias 562/2018, de
10 de octubre; 140/2020, de 2 de marzo; 419/2020, de 13 de julio; 503/2020, de 5 de octubre;
643/2020, de 27 de noviembre; 110/2021, de 2 de marzo y 1322/2023, de 27 de septiembre)”.

4. Conflicto negativo de competencia. Articulo 43 LCS

Tribunal Supremo. Sala de lo Civil. Auto de 27 de febrero.
Ponente. Excmo. Sr. D. Rafael Saraza Jimena.

Antecedentes

Demanda presentada en los juzgados de Madrid de juicio verbal en reclamacién de los dafios
sufridos en el inmueble sito en la calle Bravo Murillo de Madrid, debidos a los fallos en el
suministro eléctrico.

La reclamacidn es formulada por la entidad aseguradora en ejercicio de la accién de
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subrogacion del art. 43 LCS, al haber indemnizado a su asegurado.

El JPI de Madrid dicta auto por el que declara su falta de competencia territorial y la atribuye
a los juzgados de Alcobendas (nacimiento de la relacién juridica) o de Bilbao (domicilio social
de la demandada). El demandante optdé por la remisién a Bilbao. Remitidas las actuaciones,
el JPI de Bilbao dicta auto por el que declara su falta de competencia y planea un conflicto
ante esta Sala que se plantea entre un juzgado de Madrid y otro de Bilbao

El JPI de Madrid entiende que debe conocer el juez de Bilbao por tener su domicilio socialen
Bilbao. Y el de Bilbao considera que la demanda se puede presentar en el lugar en el que la
demandada tenga establecimiento abierto al publico y donde la relacién juridica a que se
refiera el litigio ha nacido.

La Sala dictamina: <<Tal y como expusimos en los autos de 11 de abril de 2023 (conflicto 38/2023)
y de 25 de octubre de 2022 (conflicto 269/2022), nos encontramos ante una demanda de juicio
verbal en el que no es aplicable ninguna de las reglas especiales previstas en el art. 52 LEC.
Rige por ello el fuero establecido en el art. 51 LEC para las personas juridicas. La parte
demandante podia optar por presentar la demanda en el juzgado del domicilio social de la
demandada o en el juzgado donde se produjo el siniestro y nacid la relacion juridica entre las
partes, siempre que en dicho lugar la entidad demandada tenga establecimiento abierto al
publico. En el presente supuesto, el lugar donde se produjo el siniestro y nacié la relacién
juridica entre las partes se encuentra en Madrid, y consta que la entidad demandada tiene
establecimiento abierto al publico en dicha localidad. Ello determina que la competencia
deba atribuirse al juzgado de Madrid>>.

LEGISLACION Y ACTOS PRELEGISLATIVOS

ESTATAL

Circular de 19 de febrero de 2024, de la Direccién General de Seguros y Fondos de Pensiones,
por la que se establecen las normas para calcular las previsiones de prestaciones de pensidn,
a efectos de la informacién que se suministra a los participes de los planes de pensiones de
empleo en la declaracion de las prestaciones de pensién (BOE nim. 55, de 2 de marzo)

El objeto de esta circular es establecer las normas sobre el cdlculo de las previsiones de
prestaciones de pensién basadas en la edad de jubilacién a efectos de la informacién de la
declaracién de las prestaciones a que se refiere el art. 34.2, parrafo 7°, letra d) del Reglamento
de Planes y Fondos de Pensiones (RPFP).

Regula la forma de cdlculo y presentacion de la cuantia de las previsiones de las prestaciones
de pensién e informacidn adicional, asi como los criterios que sirven para definir las variables
utilizadas para calcular estas previsiones que son:

a) Lavariable relativa a la edad o edades de jubilacion

b) La tasa anual de rendimiento nominal de las inversiones
¢) Las tablas de supervivencia que se deben emplear
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d) Las hipdtesis sobre contribuciones de promotor y aportaciones pendientes de
realizar por el participe hasta la jubilacidon.

Serd de aplicacién a los planes de pensiones de empleo de aportacién definida conforme alo
establecido en el art. 16.a) del RPFP y a los planes de pensiones mixtos definidos en el art.
16.c) del mismo, en los que la contingencia de jubilacién sea de aportacién definida.

Quedan exceptuados de la aplicacidn los planes de pensiones de empleo que prevean
prestaciones definidas conforme al art. 16.b) RPFP o la garantia de un interés en la
capitalizacién de las aportaciones. Para estos planes la informacién sobre las previsiones de
prestaciones de pensidn no responderd a estimaciones econdmicas calculadas en funcién de
esta circular, sino que se correspondera con la propia prestacién definida del plan de
pensiones.

Los destinatarios de la informacién acerca de las previsiones de las prestaciones son los
participes de los planes de pensiones de empleo. Se recibird conjuntamente con otra
informacién remitida anualmente a cada participe. Con esta informacién, cada participe
tendra informacidn pertinente y adecuada para la comprensién de sus derechos de pensién
alo largo del tiempo y asi poder adoptar decisiones mejor fundadas sobre su jubilacidn.

Estas previsiones de prestaciones de pensidn constituyen una estimacidon de las prestaciones
de jubilacidn que percibiria el participe, si se mantuviera el mismo hasta el momento en el
que alcance la edad de jubilacién, que se hara sobre contribuciones y aportaciones futuras
pendientes de realizar hasta la jubilacidn. Las reglas de calculo se realizardn segun distintos
escenarios alternativos (art. 11).

Los célculos de las previsiones de prestaciones de pensién deberan realizarse de acuerdo con
la forma de cobro de las prestaciones que prevean las especificaciones y las bases técnicas
del plan de pensiones de empleo.

La contingencia de jubilacion se entenderd producida cuando el participe acceda
efectivamente a la jubilacién en el régimen de la Seguridad Social correspondiente, sea a la
edad ordinaria, anticipada o posteriormente. A efectos de cdlculo, se considerard edad de
jubilacion, la edad del participe conforme al articulo 205.1.a) del Texto Refundido de la Ley
General de Seguridad Social.

Para determinar la tasa anual de rendimiento anual nominal de las inversiones se tomara la
tasa de rentabilidad anual media histdrica de los Ultimos diez afios. En el caso de que se
tengan que emplear tablas de supervivencia se deberan aplicar las tablas biométricas que el
plan de pensiones de empleo tenga recogidas en las especificaciones y bases técnicas y, si no
dispusiera de ellas, se utilizardn las tablas de primer orden para los seguros de supervivencia
en los seguros colectivos, segun la resolucion de la Direccion General de Seguros y Fondos
de Pensiones de 17 de diciembre de 2020.
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Resolucién de 18 de enero de 2024, de la Direcciéon General de Seguros y Fondos de
Pensiones, por la que se publican las cuantias de las indemnizaciones actualizadas del
sistema para valoracién de los dafnos y perjuicios causados a las personas en accidentes de
circulacién (BOE nuim. 26, de 30 de enero)

Las cuantias indemnizatorias del sistema para la valoracién de los dafos y perjuicios causados
alas personas en accidentes de circulacién quedan automdticamente actualizadas con efecto
a 1 de enero de cada afio en el porcentaje del indice de revalorizacién de las pensiones
previsto en la Ley de Presupuestos Generales del Estado. El Real Decreto-ley 8/2023, de 27 de
diciembre, por el que se adoptan medidas para afrontar las consecuencias econémicas y
sociales derivadas de los conflictos en Ucrania y Oriente Préximo, asi como para paliar los
efectos de la sequia, establece en su articulo 78 que en tanto en cuanto no se apruebe la Ley
de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2024, las pensiones abonadas por el
sistema de la Seguridad Social, en su modalidad contributiva, asi como las pensiones
ordinarias y extraordinarias del Régimen Especial de Clases Pasivas del Estado se
revalorizaran en 2024 con caracter general el 3,8 por ciento respecto del importe que
tuvieran a 31 de diciembre de 2023, equivalente al valor medio de las tasas de variacion
interanual expresadas en tanto por ciento del indice de Precios al Consumo de los doce
meses previos a diciembre de 2023. Tomando en consideracién la disposicién anterior y en
aplicacidn del articulo 49.3 del texto refundido de la Ley sobre Responsabilidad Civil y Seguro
en la Circulacién de Vehiculos a Motor, aprobado por el Real Decreto Legislativo 8/2004, de
29 de octubre, esta Direccién General de Seguros y Fondos de Pensiones acuerda hacer
publicas en su sitio web para facilitar su conocimiento y aplicacion, las cuantias
indemnizatorias vigentes durante el aflo 2024, una vez actualizadas en el indicado 3,8 por
ciento.

AUTONOMICA

Decreto 13/2024, de 13 de febrero, por el que se modifican diversos decretos en materia de
Entidades de Prevision Social Voluntaria (Boletin oficial del Pais Vasco, nim. 44, de 29 de
febrero).

Esta regulacién reglamentaria se justifica para completar y detallar el régimen de
participacidn y representacidn de las personas socias en los drganos de gobierno y de las
operaciones vinculadas. Pero en grandes medidas, se debe al desarrollo de la regulacion de
las Entidades de Prevision Social Vascas, EPSV, en el impulso de la previsién social voluntaria
en el ambito del empleo, el denominado segundo pilar de la previsién social.

Orden de 13 de febrero de 2024, del Consejero de Economia y Hacienda, por la que se
desarrollan determinados preceptos del Decreto 92/2007, de 29 de mayo, por el que se
regula el ejercicio de determinadas actividades de las Entidades de Previsién Social
Voluntaria (Boletin oficial del Pais Vasco, nim. 44, de 29 de febrero).

Orden de 13 de febrero de 2024, del Consejero de Economia y Hacienda, por la que se
regulariza la organizacién y el funcionamiento del Fichero General de las Personas Socias
de las Entidades de Previsidn Social Voluntaria (Boletin oficial del Pais Vasco, nim. 44, de 29
de febrero).

26



UNION EUROPEA

Reglamento Delegado (UE) 2024/896 de la Comisidn, de 5 de diciembre de 2023, por el que
se modifica la Directiva (UE) 2016/97 del Parlamento Europeo y del Consejo en lo que respecta
a las normas técnicas de regulacién por las que se adaptan los importes basicos en euros
relativos al seguro de responsabilidad civil profesional y a la capacidad financiera de los
intermediarios de seguros, reaseguros y seguros complementarios (DOU L 2024/896, de 20
de marzo).

Recomendacion (UE) 2024/236 de la Comisién, de 29 de noviembre de 2023, sobre los medios
para abordar el impacto de la automatizacién y la digitalizacién en la mano de obra del sector
del transporte DOUE L 2024/236 de 16.01.2024

Reglamento Delegado (UE) 2024/358 de la Comisidn, de 29 de septiembre de 2023, por el que
se completa el Reglamento (UE) 2020/1503 del Parlamento Europeo y del Consejo en lo que
respecta a las normas técnicas de regulacion que especifican los requisitos sobre la
puntuacidn crediticia de los proyectos de financiacion participativa, la fijacion del precio de
las ofertas de financiacién participativa y las politicas y procedimientos de gestidn del riesgo
DOUE L 2024/358 de 22.01.2024.

CONSULTA PUBLICA

Remite el enlace de la audiencia e informacién publica del Titulo V del Anteproyecto de
Ley por el que se modifica el texto refundido de la Ley sobre responsabilidad civil y seguro en
la circulacién de vehiculos a motor, aprobado por el Real Decreto Legislativo 8/2004, de 29
de octubre, y la Ley 20/2015, de 14 de julio, de ordenacidn, supervision y solvencia de las
entidades aseguradoras y reaseguradoras:

https://portal.mineco.gob.es/es-
es/ministerio/participacionpublica/audienciapublica/Paginas/Titulo-V-APL-modifica-texto-
refundido-ley-responsabilidad-civil-seguro-circulacion-vehiculos-motor.aspx

El plazo para remitir las observaciones, si asi lo considera oportuno, a la direccién de correo

electrénico: caipregulacion.dgsfp@economia.gob.es finaliza el 2 de abril de 2024, (plazo
reducido)
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