N2 176. ENERO FEBRERO 2017

[NDICE DE CONTENIDOS

TEMAS A DEBATE

Primer borrador de Anteproyecto de Ley de Distribucion de seguros y reaseguros privados.
(pdg. 1)

TEMA DE ACTUALIDAD

Falta de legitimacion pasiva de los representantes de las entidades aseguradoras
encargados, en virtud del articulo 4 de la Directiva 2000/26, de la tramitacion y liquidacién
de siniestros (STJUE, Sala 62, de 15 de diciembre 2016). (p4g. 2)

OTRAS NOTICIAS

CRONICA DE AIDA

I. SEAIDA

V. FORO SEAIDA DE SEGUROS: “El siniestro en el seguro de responsabilidad civil.

Liquidacion e intereses moratorios”, miércoles 7 de marzo 2017. (pag. 4)

Il Congreso de Seaida y V de Nuevas Tecnologias: “Legislacidn, distribucién y tecnologia

en el seguro y reaseguro”, los dias 23 y 24 de marzo 2017. (pag. 5)

Il. CILA

XIV Congreso de AIDA-CILA, Santa Cruz de la Sierra (Bolivia), 2 a 5 de mayo de 2017, Los
Tahibos Hotel&Convention Center. (pég. 5)

BOLETiIN INFORMATIVO DE SEAIDA N2 176. ENERO FEBRERO 2017
Depésito Legal: M-15219-93
Coordinador: Félix Benito Osma
Redactores: David Diez Ramos, Carmen Jiménez Rivas y Francisco Etayo Martin




INDICE DE CONTENIDOS (CONTINUACION)

JURISPRUDENCIA

1. Sentencia del Tribunal Supremo n2 624/2016, de 24 de octubre (pag. 13)

El comercializador de energia eléctrica como responsable directo de la calidad del suministro
frente al consumidor.

David Diez Ramos

Socio - Rogers & Co. Abogados

Carmen Jiménez Rivas

Abogado - Rogers & Co. Abogados

2. Reseiias

2.1. Contrato de seguro (pag. 18)
1. Plazo de prescripcion empieza a contar desde que el interesado se “encuentra en aptitud
plena para litigar”.
2. Notificacion y actualizacién de la prima. Forma de célculo y resultado sometido a la
aceptacion del asegurado.

2.2. Seguro de accidentes (pag. 19)
Célculo de intereses moratorios desde la fecha del accidente.

2.3. Seguro de vida (pag. 19)
Ocultacién de patologia concreta preguntada en la declaracién de salud

LEGISLACION Y ACTOS PRELEGISLATIVOS

ESTATAL (pag. 21)
AUTONOMICA (pag. 21)
EUROPEA (pag. 22)

BIBLIOGRAFIA




TEMAS A DEBATE

Primer Borrador de Anteproyecto de Ley de Distribucion de Seguros y
Reaseguros privados.

Adopta la forma de nueva ley, con derogacion de la vigente LMSRP, para incorporar al
ordenamiento juridico espafol la Directiva 2016/97/UE, de 20 de enero, sobre la distribucion
de seguros (DF22). Su habilitacibn competencial se distribuye mediante la competencia
exclusiva estatal en materia de legislacion mercantil (art.149.1.62 CE) en cuanto a la
regulacion del contrato de agencia de seguros. Y, por otro lado, en el art. 149.1.112 con la
competencia también exclusiva del Estado en materia de bases de la ordenacion de los seguros
privados, excepto los preceptos o apartados sefialados en la DF12.

LOSSEAR se aplicara con caracter supletorio, en lo no previsto en esta ley.
Su articulo 2 establece una lista de definiciones, entre las cuales, caben destacarse las
siguientes:

1. Mediador de seguros: <<toda persona fisica o juridica, distinta de una entidad
aseguradora o reaseguradora y de sus empleados, y distinta asimismo de un mediador
de seguros complementarios, que, a cambio de una remuneracidon, emprenda o realice
una actividad de distribucién de seguros>=>.

2. Distribuidor: <<todo mediador de seguros, mediador de seguros complementarios, 0
entidad aseguradora>=>.

3. Asesoramiento: <<recomendaciéon personal hecha a un cliente, a peticién de éste o0 a
iniciativa del distribuidor de seguros, respecto de uno o mas contratos de seguro>=>

4. Remuneracion:<<toda comision, honorario o cualquier otro pago, incluida cualquier
posible ventaja econémica o cualquier otro beneficio o incentivo, de caréacter financiero
0 no, ofrecidos u otorgados en relacion con actividades de distribucidon de seguros>=>.

5. Clientes profesionales: <<aquellos a los que se refiere el articulo 4, apartado 1,
punto 10 de la Directiva 2014/65/UE>>.

6. Normas de distribucidon de seguros y de reaseguros: <<aquellas comprendidas en
esta Ley y en las disposiciones que la desarrollen y, en general, las que figuren en leyes
y disposiciones administrativas de caracter general que contengan preceptos
especificamente referidos a la distribuciéon de seguros y reaseguros y de obligada
observancia para quienes realicen o pretendan realizar dicha actividad>>.

Resulta significativo que no se incluya dentro de las definiciones los términos informacion y
cliente no profesional, cuando se establecen tanto al asegurador como al mediador un deber
previo a la celebracion del contrato, como incluso también a la propia clientela. Es mas, cuando
establece ademas la obligacion de conservacion al objeto de acreditar el cumplimiento del
deber de informacién precontractual durante un plazo minimo de 6 afios desde el momento de
la finalizacion de los efectos del contrato (DA.62).

Esa precisiéon de cliente no profesional debe fijarse cuando se establece la exencién de la
obligacion de informacion previa exigida en los articulos 47, 48, 49 y 50 cuando la actividad de
distribuciéon se centra en relaciéon con los seguros de grandes riesgos (art. 51).

El anexo | determina los conocimientos y competencias profesionales que han de reunir los
mediadores de seguros dependiendo de los riesgos y de los productos.
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TEMAS DE ACTUALIDAD

Falta de legitimacion pasiva de los representantes de las entidades
aseguradoras encargados, en virtud del articulo 4 de la Directiva
2000/26, de la tramitacion y liquidacion de siniestros (STJUE, Sala 62,
de 15 de diciembre 2016).

Asunto C-558/15

Cuestién prejudicial sobre interpretacion del art. 4 de la Directiva 2000/26/CE, de 16 de mayo,
relativa a la aproximacion de las legislaciones de los Estados miembros sobre el seguro de
responsabilidad civil derivada de la circulacidon de vehiculos a motor

Objeto del litigio: si el representante de la aseguradora del propietario de un vehiculo que ha
provocado el accidente, ostenta legitimacion pasiva para ser demandado ante los Tribunales

Antecedentes de hecho:

Accidente de trafico acaecido en una autopista espafiola (17 de octubre 2007)

Vehiculo de alquiler asegurado por compafiia aseguradora en Espafia

Perjudicados de nacionalidad portuguesa

Demanda de reclamacion de dafos sufridos en los tribunales de Oporto

Demandados: representante de la entidad aseguradora (Helvetia) y, como responsable
subsidiario el Fondo de Garantia de Automoviles

El tribunal de 12 instancia considera la falta de legitimacion pasiva de los demandados
Los perjudicados recurren en apelacion.
La Audiencia Provincial de Oporto suspende el procedimiento y plantea cuestién prejudicial:

Si el articulo 4 de la Directiva 2000/26 debe interpretarse en el sentido de que los Estados
miembros establezcan que ante los 6rganos jurisdiccionales nacionales que conozcan de
acciones de indemnizacion ejercitadas por perjudicados que estén comprendidas en el ambito
de aplicacién del articulo 1 de la Directiva puedan ser demandados, en lugar de serlo las
entidades aseguradoras a las que representan, los representantes mismos encargados, en
virtud del propio art. 4 de la Directiva, de la tramitacién y liquidacion de los siniestros.

El Tribunal entiende que, en la fase prejudicial, los representantes para la tramitacion y
liguidaciéon no sustituyen a la entidad a la que representan, sino que ejercen funciones de
intermediacién. La Directiva 2000/26 no permite a los perjudicados entablar accién frente al
representante de la entidad ante los 6rganos jurisdiccionales de los lugares de residencia del
perjudicado. El art. 4 de esta Directiva no dispone expresamente que puedan ser demandados,
en lugar de serlo las entidades aseguradoras a las que representan. Los perjudicados si pueden
demandar directamente a las entidades aseguradoras ante los Organos jurisdiccionales
nacionales.
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En definitiva, el art. 4 de la Directiva 2000/26 debe interpretarse en el sentido de que no exige
que los Estados miembros establezcan ante los o6rganos jurisdiccionales nacionales que
conozcan de acciones de indemnizacion ejercitadas por perjudicados que estén comprendidas
en el ambito de aplicacion del articulo 1 de la Directiva 2000/26, en la redaccion que dio a ésta
la Directiva 2005/14, puedan ser demandados, en lugar de serlo las entidades aseguradoras a
las que representan, los representantes mismo encargados, en virtud del propio art. 4 de la
Directiva 2000/26, de la tramitacion y liquidacién de siniestros.

OTRAS NOTICIAS

e 2016: 63.827 millones en primas y un crecimiento de 12%o.

¢ Plataforma de gestion de reclamaciones- abogados y compafias de seguros-
(CGA y UNESPA).

e Acuerdo entre la UE y EEUU sobre requisitos y supervision en la actividad
aseguradora y reaseguradora.

e Comparecencia de D2 Pilar Gonzéalez de Frutos, Presidenta de UNESPA, en la
Comision del Congreso del Pacto de Toledo.
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CRONICA DE AIDA

1. SEAIDA

1. V. FORO SEAIDA DE SEGUROS: “El siniestro en el seguro de responsabilidad
civil. Liquidacion e intereses moratorios”, miércoles 15 de marzo 2017.

Debate sobre la configuracion pragmatica del hecho causante o la reclamacion y el
devengo de los intereses. La liquidacion y su complejidad.

Miércoles 15 de marzo de 2017

ORGANIZA: SEAIDA

FECHA: Miércoles 15 de marzo de 2017.

HORARIQO: 17:00h (duracion maxima hasta las 19:00h).
LUGAR: SEAIDA, C/ Santa Engracia, n° 17, 2° D.

OBJETIVO:

Discusion sobre el siniestro en los seguros de responsabilidad civil, especialmente en los de
indole profesional. El tratamiento del procedimiento de liquidacién extrajudicial. La
cuestion del “dies a quo” del devengo de los intereses moratorios del art. 20 LCS.

Los asistentes podran intervenir en el debate, asi como en la encuesta final sobre la posicion
mayoritaria en los temas debatidos.

INTERVENDRAN:

D2 Teresa Fornies Lopez
Directora del Ramo de Responsabilidad Civil de la entidad aseguradora ASEFA

D. Juan Manuel Quintana Zuazua
Abogado Experto en Responsabilidad Civil y Seguros

Moderador

Prof. Dr. D. Francisco Javier Tirado Suarez
Prof. Titular de Derecho Mercantil y de Derecho del Seguro Privado de la Universidad Complutense de Madrid
Vocal del Consejo de SEAIDA
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. 1l Congreso Nacional de Seaida y V de Nuevas Tecnologias.

“Legislacion, distribucion y tecnologia
en el seguro y reaseguro’

23y 24 de marzo 2017

ORGANIZA:

Seccién Esparfiola de la Asociacion Internacional de Derecho de Seguros

PATROCINADORES:

COLABORADORES:

FECHA:
Jueves 23 y viernes 24 de marzo de 2017

LUGAR:
Direccién General de Seguros y Fondos de Pensiones
Salén de actos

DIRECCION:
Paseo de la Castellana, n? 44 (Madrid)
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PRESENTACION

El objetivo de SEAIDA en este Il Congreso Nacional y V Congreso de Nuevas
Tecnologias es albergar ideas, reflexiones y debate sobre los principales temas que, tras
Solvencia Il, merecen su puesta al dia y adaptaciéon legislativa dentro de la
modernizacion del Derecho del Seguro publico y privado.

En primer lugar, la Ley 50/1980, de Contrato de seguro (LCS) respecto a la perfeccién
del contrato, las obligaciones precontractuales de informacién, para una y otra parte,
asi como las puramente contractuales, desde una visibn comparada europea e
internacional.

En segundo lugar, la trasposicibn a nuestro derecho interno de la Directiva (UE)
2016/97, de 20 de enero, sobre Distribucion a la actividad de comercializacion,
informacién y asesoramiento de producto de seguro y reaseguro, en un nuevo entorno
social, econémico, juridico y tecnolégico.

Los trabajos para aquella trasposicion se encuentran muy avanzados.

Por ultimo, la innovacion tecnolégica ha sido significativa en estos primeros afios de
S.XXI, principalmente, en las &areas de internet (TIC), ingenieria genética y/o
biotecnologia y nanotecnologia que fueron objeto de andlisis en los cuatro Congresos
anteriores organizados (Madrid, Barcelona, Santiago de Chile y Bogota).

La cuestion nuclear es si hay necesidad de nuevas normas o de revisar y modificar las
condiciones, deberes, obligaciones, tarifas, analisis de riesgo, gerencias de riesgo o
tramitacion de los siniestros en el sector asegurador.

En esta edicidon cobraran especial significacién y oportunidad el impacto de “big data”,
internet de las cosas, robética e inteligencia artificial en las distintas actividades-
privadas, profesionales, empresariales e industriales-; los nuevos escenarios de riesgo,
responsabilidad y aseguramiento que propicia un mundo tecnoldgico, digital e
hiperconectado (Directiva UE 2016/1148, de ciberseguridad); los aspectos juridicos que
se plantean a las entidades aseguradoras y a las prestadoras de servicios,
particularmente, los datos relativos a la salud y a la genética en la prediccion,
prevencion y tratamiento de enfermedades, tras LOSSEAR, el Reglamento (UE)
2016/679, general de proteccion datos y la Recomendacion CM (2016), de 26 de
octubre.
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09:30h

10:00h

PROGRAMA

Jueves 23 de marzo de 2017

INAUGURACION.
- D. Rafael lllescas Ortiz
Presidente
SEAIDA
- D2 Pilar Gonzalez de Frutos
Presidenta UNESPA
- D2 Flavia Rodriguez-Ponga Salamanca
Directora General de Seguros
y Fondos de Pensiones

UNA NUEVA PERFECCION DEL CONTRATO DE SEGURO
Y UN NUEVO REGIMEN DE LAS INFORMACIONES

PRECONTRACTUALES Y CONTRACTUALES

12 MESA
Moderador: D2. Mirenchu del Valle
Secretaria General de Unespa

La superacion de la tinta, el papel y los ¢ cuestionarios?.
D. Rafael lllescas Ortiz
Presidente SEAIDA

La declaracién, delimitacién y cobertura del riesgo.
Pago de la prima y duraciéon del contrato.
D. Alberto Tapia Hermida
Catedratico de Derecho Mercantil
Vocal del Consejo Directivo de SEAIDA

Principales novedades de la Insurance Act 2015.
D. Luis Alfonso Fernandez Manzano
Socio HOGAN LOVELLS

Los efectos al incumplimiento de los deberes de
informacion
en el Derecho Chileno.
D. Roberto Rios Ossa
Profesor de Derecho Comercial
AIDA Chile
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11:30h

11:50h

13:30h

16:00h

Coloquio
Comunicaciones
Pausa café

22 MESA
Moderador: D. Joaquin Ruiz Echauri
Socio HOGAN LOVELLS

Transparencia en la contratacion de seguros.
Las condiciones generales y particulares.
D. Luis Miranda Serrano
Catedratico de Derecho Mercantil
Presidente de SEAIDA Andalucia

El deber general de informaciéon de los aseguradores a los
tomadores, asegurados y beneficiarios.

D2. M2 JesuUs Pefias Moyano

Catedratica (a) de Derecho Mercantil

El deber de informacion en los seguros vida.
D. Carlos Esquivias
Responsable del Departamento de Vida y Pensiones de UNESPA

El deber de informacién en los seguros de decesos.
D#. Susana Martinez Corveira
Jefa del Departamento de Cumplimiento Normativo de SANTALUCIA
Direccion de Supervision y Gestion de Riesgos

Coloquio

Comunicaciones

LA NUEVA DISTRIBUCION DEL SEGURO Y REASEGURO

12 MESA
Moderador: D. Ricardo Alonso Soto
Catedratico de Derecho Mercantil
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17:30h

17:50h

La Directiva de Distribucién de Seguros.
“Borrador de Anteproyecto de Ley”.
D. Raul Casado
Subdirector General de Seguros y Fondos de Pensiones

Los mediadores, distribuidores e intermediarios en red.
D. Juan Bataller Grau
Catedréatico de Derecho Mercantil
Presidente del Grupo de Trabajo de
SEAIDA “Supervision de seguros”

Los colaboradores de los mediadores.
D2. Virginia Martinez Fernandez
Abogada
HOGAN LOVELLS

Informacién y asesoramiento en la distribucién de seguros
y reaseguros.

D2. Esperanza Medrano

Responsable del Departamento Legal

y Regulatorio de UNESPA

Coloquio
Comunicaciones
Pausa café

22 MESA
Moderador: D. F. Javier Tirado Suarez
Profesor Titular de Derecho
Mercantil
y Derecho del Seguro privado
Vocal del Consejo Directivo de
SEAIDA

Gobernanza y vigilancia de producto en el disefio y
comercializacion de seguros.
D. Fernando Pablo Moreno Gamazo
Director de Supervision y Gestion de Riesgos
SANTALUCIA

Responsabilidad del corredor de seguros y su
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aseguramiento.
D. José Maria Muioz Paredes
Catedratico de Derecho Mercantil
Presidente SEAIDA Asturias

Responsabilidad del corredor de reaseguro y su
aseguramiento.
D. Angel Brioso Arasanz
Socio Gerente LCRODRIGO Abogados

Coloquio

19:30h Comunicaciones

Viernes 24 de marzo de 2017

LAS NUEVAS TECNOLOGIAS, PREVENCION Y SEGURO

09:30h PRESENTACION.
- D. Andrés Romero Pefia
Director General
SANTALUCIA

09:40h 12 MESA
Moderador: D. Félix Benito Osma
Profesor de Derecho
Mercantil
Secretario General de
SEAIDA

Big data e Internet de las cosas: su impacto en el sector
asegurador.

D. Joaquin Alarcén Fidalgo

Vocal del Consejo directivo de SEAIDA

Presidente del Grupo Internacional

de Trabajo de AIDA “Nuevas tecnologias, prevenciéon y seguro”
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11:40h

12:00h

Automoviles autbnomos o semiauténomos: entre el SOA y
la RCFPD.

D. Rafael lllescas

Catedratico de Derecho Mercantil

Presidente de SEAIDA

Robdética e inteligencia artificial (robo-adviser), Smart
contracts: responsabilidad y seguro.
D?&. Teresa Rodriguez de las Heras
Vocal del Consejo directivo de SEAIDA
Vicepresidenta del Grupo Internacional
de Trabajo de AIDA “Nuevas Tecnologias, prevencion y Seguro”

Resolucién de conflictos de seguro por sistemas
electrénicos.
D. Alejandro Pérez-Lafuente
Director de Asesoria Juridica Corporativa
y de Negocio de SANTALUCIA

Coloquio
Comunicaciones

Pausa café

Viernes 24 de marzo de 2017

(continuacioén)

22 MESA
Moderador: D. Joaquin Alarcéon Fidalgo
Presidente del Grupo Internacional de Trabajo de AIDA “Nuevas
Tecnologias, Prevencion y Seguro”

La veracidad, fiabilidad, privacidad y seguridad de las
redes
y aplicaciones moviles.
D. Félix Benito Osma
Profesor de Derecho Mercantil
Secretario General de SEAIDA

Ciberataques, ciberseguridad, privacidad y reputacién en
la sociedad y en la empresa.
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Prevencidén, responsabilidad, seguro y reaseguro.

D. Gonzalo F. Gallego
Socio HOGAN LOVELLS

Las tecnhologias en la suscripcion y gestidon de siniestros
en seguros de personas.

D2. Ana L. Villanueva Alonso
Directora Médica de Vida, Salud y Accidentes
Mapfre RE

Genética y contrato de seguro.

Reglamento de Proteccion de datos (UE) y Recomendacion
CM (2016).

D2. Maria José Morillas Jarillo
Catedratica de Derecho Mercantil
Vocal del Consejo Directivo de SEAIDA

Coloquio
Comunicaciones

14:00h Clausura

1. CILA

X1V Congreso de AIDA-CILA, Santa Cruz de la Sierra (Bolivia), 2 a 5 de mayo de
2017, Los Tahibos Hotel&Convention Center.

http://aida.org.uk/pdf/PROGRAMA%20CILA%202017%20.pdf
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JURISPRUDENCIA

1. Sentencia del Tribunal Supremo n®© 624/2016, de 24 de octubre

El comercializador de energia eléctrica como responsable directo de la calidad del
suministro frente al consumidor

David Diez Ramos

Socio - Rogers & Co. Abogados

Carmen Jiménez Rivas

Abogado - Rogers & Co. Abogados

I.- Consideraciones previas.

Una mera revision de los distintos directorios jurisprudenciales nos confirma que en los
ultimos afios hemos asistido en Espafia a un incremento de la litigiosidad derivada de los
dafios producidos a equipos, maquinaria, etc. por alteraciones en el suministro eléctrico.
Este hecho se debe fundamentalmente a la concurrencia de dos factores.

Por un lado, los avances tecnolégicos hacen que tanto las familias como las empresas cada
vez dispongan de equipos mas sofisticados y mas caros y a la vez, mas sensibles a
alteraciones en el suministro eléctrico, caidas de tensién, etc. Esto a su vez ha supuesto que
cada vez se produzcan mas este tipo de dafios y que los mismos lleven aparejados unos
mayores gastos de reparacidon o de sustitucion.

Por otro lado, el caracter ciertamente oscuro de la normativa que regula el mercado
eléctrico, ha generado una problematica muy marcada y caracteristica del sector relativa a
la identificacion del sujeto responsable de garantizar la calidad del suministro. Asi, en
mayoria de los casos, este tipo de reclamaciones se dirigen contra los denominados
comercializadores, los cuales se limitan a tratar de derivar por todos los medios dicha
responsabilidad hacia otro de los sujetos intervinientes en el suministro; los denominados
distribuidores.

Asi, nuestros Jueces y Tribunales hasta ahora no han sido capaces de resolver de modo
uniforme el problema de la identificacion del garante del suministro eléctrico y sobre todo
en 12 Instancia, encontramos sentencias que consideran responsables indistintamente a
comercializadores y suministradores, acudiendo en cada caso a argumentos totalmente
contradictorios. Por este motivo entendemos que es relevante la reciente Sentencia n°

624/2016 de 24 de octubre del Tribunal Supremo1 objeto del presente comentario, en
cuanto que la misma supone un decidido avance hacia la resolucién del problema.

I1.- La obligacion de calidad del suministro eléctrico: planteamiento del problema.

La liberalizacion a la que se ha visto sometido el mercado eléctrico espafiol desde finales de
los afios 90 supuso la introduccion de la figura del comercializador, un nuevo agente cuya
funciébn basica consiste en comprar electricidad en el mercado mayorista para
posteriormente venderla a los consumidores a un precio libremente pactado. Asi, el art. 6
de la Ley 24/2013 del Sector Eléctrico (en adelante LSE) define a los comercializadores en
los siguientes términos:

' RJ 20164970
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"Aquellas sociedades mercantiles, o sociedades, cooperativas de consumidores y usuarios
que, accediendo a las redes de transporte o distribucién, adquieren energia para su venta a
los consumidores™.

En paralelo al comercializador, la LSE regula la figura del distribuidor al que atribuye la
funcion de distribuir energia eléctrica, asi como la de construir, mantener y operar las
instalaciones de distribucidn destinadas a situar la energia en los puntos de consumo.

Por lo tanto, el suministro de electricidad a los consumidores tiene un caréacter trilateral; el
comercializador establece una relacion contractual directa con el consumidor o usuario al
que vende energia eléctrica, mientras que el distribuidor se encarga de hacer llegar dicha
energia al punto de consumo mediante un contrato de acceso a sus redes. Hay que destacar
que este contrato de acceso a las redes se suscribe normalmente por el comercializador en
nombre del usuario que, en la mayoria de los casos, desconoce la identidad del distribuidor.
Esta relacion trilateral, unida a la propia naturaleza de la electricidad como producto, ha
llevado a una situacidon de enorme confusién respecto a quién corresponde garantizar frente
al consumidor o usuario los niveles de calidad de suministro.

Tradicionalmente la normativa sectorial ha atribuido dicha obligacion de calidad a los

distribuidores y asi, el articulo 41.1.k) de la anterior LSE? establecia que a ellos corresponde
“asegurar el nivel de calidad del servicio que, de acuerdo con los criterios de diferenciacion
por areas y tipologia del consumo a que se refiere el siguiente capitulo, se establezca
reglamentariamente”.

Segln nuestra doctrina®, esta atribucion de responsabilidad se justificaba en que al ser la
electricidad un elemento no corpéreo, la calidad de su suministro viene determinado por las

caracteristicas de la red, y no por el producto propiamente dicho®. De este modo, el
mantenimiento de la calidad del suministro recaeria en todo caso sobre el distribuidor en su
condicion de responsable de operar y mantener las redes de distribucion.

Hay que destacar que a pesar de que la vigente LSE® elimind la referencia expresa a la
obligacion del distribuidor de asegurar el nivel de calidad del servicio, el Real Decreto
1955/2000 que regula las actividades de transporte, distribucion, comercializacion,
suministro y procedimientos de autorizacion de instalaciones de energia eléctrica, y que aln
esta en vigor, en su articulo 26 incide en que la actividad de distribuciéon debe realizarse “en
las adecuadas condiciones de calidad”.

El escenario contractual y legal descrito ha llevado a una situacion paraddjica. Y es que, en
la practica, en los muy habituales casos de dafios a equipos por alteraciones en la calidad
del suministro eléctrico, la distribucién de obligaciones contenida en la normativa sectorial
resulta irrelevante pues los usuarios, tienen una clara tendencia a responsabilizar al
comercializador, con el que tienen un vinculo contractual directo, en lugar de al distribuidor.
Asi, esta situacion ha generado una gran litigiosidad en cuanto que como ya se ha sefialado,
la tendencia de los comercializadores ha sido la de tratar de justificar que su posicion en el
mercado es la de meros intermediarios entre los distribuidores y los usuarios, siendo comun

2 Ley 54/1997.

3 CREMADES GARCIA, Juan y PEINADO GRACIA, Juan Ignacio. "El consumidor de energia eléctrica" en
BECKER, Fernando, CAZORLA, Luis Maria, MARTINEZ-SIMANCAS, Julian y SALA, José Manuel (Dir.). Tratado
de Regulacion del Sector Eléctrico. Tomo 1. 2009. Cizur Menor, pp. 612 y ss.

“ En este sentido, los citadosCREMADES GARCIA y PEINADO GRACIA sefialan que "Para que la energia eléctrica
pudiera considerarse defectuosa o de baja calidad habria de ser tangible, analizable, almacenable y comparable, es
decir, deberian existir distintos tipos de electricidad con distintos niveles de calidad (como ocurre por ejemplo con el
petroleo, que puede variar su densidad, octanos, etc.)". op. cit., p. 613.

5 La ya referida Ley 24/2013.
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incluso que traten de reforzar dicha posicion mediante la inclusion en sus contratos de

clausulas de exoneracion de responsabilidad por este tipo de darios®.

I11.- La posicidon de los Jueces y Tribunales respecto de la responsabilidad del
comercializador.

Desde una perspectiva procesal, los comercializadores han defendido su posicion de
intermediarios mediante la interposicion de excepciones de falta de legitimacion pasiva las
cuales, como ya hemos sefialado, han sido tratadas por nuestros Jueces y Tribunales de una
manera muy dispar.

Por un lado, los Juzgados de Primera Instancia han mantenido posturas encontradas aun
incluso entre los Juzgados pertenecientes a la misma sede. Un ejemplo significativo de esta
injustificable disparidad de criterio son los Juzgados de Barcelona, que alternan sentencias
en las que a consideran a las empresas comercializadoras como responsables contractuales

de las incidencias en el suministro eléctrico’, con otras en las que cifiéndose a la literalidad
de lo dispuesto en la normativa sectorial, han considerado al distribuidor como Uunico

responsable del suministro®.

Por contra, si acudimos a la jurisprudencia de las Audiencias Provinciales, vemos como estas
mantienen una postura bastante mas pacifica. Con caracter general, nuestras Audiencias
han considerado que la atribucion de responsabilidad hecha por la regulacién sectorial a los
distribuidores es irrelevante pues al tratarse de una normativa de tipo administrativo, no
aplicaria a una relacion de de Derecho Privado como es la relacién juridica entre un
comercializador de energia eléctrica y un usuario®. Asi, partiendo de este contexto
normativo, las Audiencias han considerado al comercializador responsable directo frente al
consumidor al recaer sobre él la obligacion contractual de proporcionar un suministro
eléctrico de calidad, dejando en cualquier caso abierta la posibilidad de ejercicio de una

eventual accion de repeticiéon frente al distribuidort.
Sin embargo, frente a esta aparente uniformidad se alzan algunas Secciones de la Audiencia
Provincial de Madrid que estan considerando a los distribuidores como responsables Unicos

de la calidad del suministro eléctrico basandose, precisamente, en la normativa sectoriall®.

6 Una clausula de exoneracion tipica en el mercado seria la siguiente: "En ningiin caso responderd el Comercializador
de los daiios y perjuicios que se ocasionen al Cliente o a terceros por razon acciones u omisiones del propio Cliente o
de terceros que no sean directamente imputables al Comercializador, y en particular en el supuesto de cortes en el
suministro eléctrico que traigan causa de acciones u omisiones imputables a la Empresa Distribuidora”.

7 A titulo de ejemplo, citamos la Sentencia n® 52/2014 de 19 de marzo del Juzgado de 1* Instancia n° 2 de Barcelona.

$Como por ejemplo la reciente Sentencia n° 150/2016 de 14 de junio del Juzgado de Primera Instancia n® 7 de
Barcelona.

% En este sentido la Audiencia Provincial de Lleida, en su Sentencia n® 128/2010 sefialé que "no se ha de perder de vista
el cardcter publico administrativo” de la normativa sectorial y por lo tanto, la controversia entre comercializador y
usuario debera resolverse atendiendo a los principios del Derecho Civil.

10A titulo de ejemplo, podemos citar la SAP Barcelona (Seccidén 17) n° 352/2016, la SAP Salamanca (Seccioén 1°) n°
349/2012, 1a SAP Islas Baleares (Seccion 3%) n° 448/2011, la SAP Sevilla (Seccion 5*) n° 122/2014, 1a SAP Lleida
(Seccion 1°) n° 128/2010, la SAP Murcia (Seccion 4*) n°® 663/2011 y un largo etcétera.

1A titulo de ejemplo, la Sentencia de la Audiencia Provincial de Madrid (Seccion 25%) de 3 de abril de 2009 sefial6 que
“... la responsabilidad de la demandada no puede ir mas alla de la que la propia ley le impone, y, por eso, si no esta
capacitada ni legitimada para garantizar la continuidad del suministro eléctrico o su calidad, tampoco puede
responder por los dafios que se originan a su cliente como consecuencia de una averia en el sistema que produjo la
peérdida de suministro. En definitiva, se trata de un intermediario del mercado eléctrico que, como tal, no es el causante
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Por lo tanto, y aunque nuestras Audiencia Provinciales se inclinan mayoritariamente por
considerar a los comercializadores como responsables de la calidad del servicio, la
disparidad de criterios mostrada por los Juzgados de Primera instancia y la existencia de
alguna Seccion disidente en la Audiencia Provincial de Madrid, ha llevado a estos a seguir
planteando de manera sistematica la excepcion de falta de legitimacion pasiva.

1V. La Sentencia n® 624/2016 del Tribunal Supremo, de 24 de octubre.

El procedimiento que dio pie a esta sentencia se inici6 mediante demanda por planteada
ALLIANZ SEGUROS que previamente habia indemnizado a su asegurada por los dafios
sufridos por alteraciones en el suministro eléctrico. Dicha demanda se interpuso contra los

comercializadores AXPO IBERIA S.L.U.12 y ENDESA ENERGIA S.L.13, y ambos basaron su
defensa en la falta de legitimacién pasiva segun lo dispuesto en la regulacion sectorial. Esta
alegacion fue de desestimada y el Juzgado de Primera Instancia de O Porrifio, dictd
sentencia haciendo a ENDESA ENERGIA S.L. y a AXPO IBERIA S.L.U. responsable frente a
ALLIANZ.

La Sentencia de 12 instancia fue apelada por AXPO IBERIA S.L.U., que alegé nuevamente la
falta de legitimacion pasiva si bien, la Audiencia Provincial de Pontevedra desestimoé el
recurso al considerar que la venta y suministro de energia eléctrica lleva necesariamente
aparejada la necesidad de entregarla en un estado adecuado para su uso.

Frente a la Sentencia de la Audiencia, AXPO IBERIA S.L.U. interpuso ante el Tribunal
Supremo un recurso de casacion por doctrina contradictoria de las Audiencias Provinciales
con infraccién de los arts. 41.1k) y 45.1 de la Ley 54/1997 basandose, precisamente, en la
existencia de una ya mencionada linea minoritaria en la Audiencia Provincial de Madrid. Asi,
considera la Recurrente que esa linea es mas ajustada a Derecho y que, por lo tanto, la
responsabilidad por alteraciones en el suministro sélo puede exigirse al distribuidor.

El Tribunal Supremo, sin embargo, es claro y tajante al rechazar esta postura. En primer
lugar, sefiala que de la Exposicion de Motivos de la Ley 54/1997 puede extraerse que la
intencién de esta ley es garantizar un correcto funcionamiento del suministro de energia, no
regular las relaciones juridicas privadas que surjan a consecuencia del suministro de
energia, que quedaria bajo el principio de libertad de contratacion. De esta forma, al
configurarlo la Ley 54/1997 como una "venta de energia eléctrica” por el comercializador al
consumidor, resultarian de aplicacion las normas generales del Cédigo Civil.

Igualmente, la referida Sentencia sefiala que la forma mas adecuada de interpretar e
integrar el contrato de suministro es acudiendo a los articulos 1258 del C.C. y 6102 de los
Principios de Derecho Europeo de los Contratos. Ambos articulos parten de que, en el
ambito de las relaciones contractuales, el principio de buena fe constituye no solo un medio
de interpretacion de los contratos sino también una fuente de integracidon de los mismos que
permitiria llenar ciertas lagunas que pudieran surgir respecto de su ejecucion vy
cumplimiento.

Asi, en el caso del contrato de suministro de electricidad acordado entre el usuario y el
comercializador, entiende el Tribunal Supremo que el principio de buena fe obliga a
considerar que éste Ultimo efectivamente se comprometié contractualmente a suministrar

de la interrupcion del suministro”.Siguen esta misma linea las SSAP n°® 570/2010, de 22 de noviembre (Seccion 25%) y
n°® 589/2012 de 17 de diciembre (Seccion 9%).

12 Antes, denominada EGL ENERGIA IBERICA S.L.

13 En este caso, se da la particularidad de que un mismo incidente afecté a varias naves de un misma industria que tenia
contratado el suministro de energia eléctrica de cada una de las naves con una comercializadora distinta.
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energia de acuerdo a unos estandares de calidad y continuidad del suministro. Lo contrario
supondria una clara desproteccion e indefension del cliente, obligado a averiguar quién es la
distribuidora sin tener vinculo contractual alguno con ella. Lo que no obsta para que el
cliente pueda, si lo desea, dirigir su reclamacion contra dicho distribuidor, ya que la
confirmacion de la legitimacion pasiva del comercializador recogida en esta Sentencia no

supone una exoneracién para el distribuidor4.
V.- Conclusiones.

Como hemos sefialado, la Sentencia n® 624/2016 del Tribunal Supremo supone un claro
avance en la resolucion de un problema juridico que ha tenido una incidencia directa y
significativa en la préactica durante los ultimos afios. Sin embargo, a pesar del esfuerzo
realizado por el Supremo para arrojar luz sobre el asunto, la problemética de las
reclamaciones derivadas de deficiencias en el suministro eléctrico sigue presentando varios
interrogantes:

Es una incognita si esta Sentencia va a tener un efecto real sobre la litigiosidad. Como se ha
expuesto, en nuestras Audiencias Provinciales hay ya una tendencia muy marcada a
considerar a los comercializadores como responsables de la calidad del servicio lo cual, no
les ha impedido seguir planteando excepciones de falta de legitimacion pasiva de manera
sistemaética.

A pesar de que es ya una practica muy extendida, es previsible a raiz de la Sentencia n®
624/2016 del Tribunal Supremo se generalice definitivamente la inclusiéon de clausulas de
exoneracion de responsabilidad en los contratos de suministro de energia eléctrica sobre

cuya validez, tendran que pronunciarse nuestros Jueces y Tribunales®®.

La regulacién sectorial, a pesar de la nueva redaccion que se dio a la LSE en 2013, sigue
siendo oscura y compleja especialmente respecto de la conceptualizacion de las obligaciones
asumidas por los distintos intervinientes en el contrato de suministro eléctrico. Con lo que el
problema de fondo sigue existiendo.

14 De igual manera, La Sala reconoce expresamente que una vez que la comercializadora ha indemnizado al
perjudicado, puede repetir contra la distribuidora si la responsabilidad corresponde a ésta.

15 A titulo de ejemplo, la SAP Barcelona (Seccion 17%) n°® 352/2016 sefiald respecto de una de estas clausulas de
exoneracion que la misma "merece la calificacion de abusiva al amparo de lo previsto en el articulo 86 de la Ley
General para la Defensa de Consumidores y Usuarios aprobada por Real Decreto Legislativo 1/2007, de 16 de
noviembre, que califica de abusivas las clausulas que excluyen o limitan la responsabilidad del empresario”.
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2. Resefnas
2.1. Contrato de seguro

1. Plazo de prescripcion empieza a contar desde que el interesado se “encuentra en aptitud
plena para litigar”

Articulo/Norma: arts.1969CC; 23y 63 LCS
STS, Sala 12
S. de 25 de noviembre de 2016

Un afiliado interpone demanda frente a la compafiia de seguros reclamando la cobertura de
suspension temporal de empleo y sueldo en su condicién de beneficiario de la pdliza suscrita
por la Confederacién espafiola de Policia.

El JPI desestima la demanda. Estima la excepcion de prescripcion propuesta por la
demandada.

La AP desestima el recurso de apelacion. Confirma la excepcidon de prescripcion de la accion,
pues han transcurrido mas de dos afios desde que se notific6 al actor la resolucion
administrativa sancionadora (art.1969CC).

El TS estima el recurso de casacion. Esta decision se fundamenta en que por los arts. 23 y
63 LCS el periodo para interponer la demanda se debe contar desde que el interesado
disponga de “los elementos facticos y juridicos idoneos para fundar una situacion de aptitud
plena para litigar” que no es otro que cuando conoce la suspension firme, por tanto, la
accion no ha prescrito.

2. Notificacion y actualizacion de la prima. Forma de calculo y resultado sometido a la
aceptacion del asegurado

Articulo/Norma: arts.1, 5y 22 LCS
AP de Madrid
S. de 21 de noviembre de 2016

La compariia aseguradora reclama al asegurado el pago de la prima de seguro. Se opone el
demandado alegando que se le reclamaba un importe de prima elevado y calculado
unilateralmente, sin comunicacién ni aceptacion por el asegurado. Ademas, el asegurado
comunico6 a la aseguradora la resolucion del contrato.

El JPI desestima la demanda por no haber notificado previamente la compaifia la elevaciéon
de la prima sin que, previamente, se hubiera pactado la prevision de aumento y de su
célculo.

La compafia aseguradora interpone recurso de apelacion. Considera que la demandada
incumplio el plazo previsto en el articulo 22 LCS, es decir, no comunicd la resoluciéon del
contrato con dos meses de antelacion.

La AP confirma la sentencia de primera instancia. Entiende que la prima constituye una
condicion esencial y, por tanto, esta sometida a la aceptacion y notificacién a la asegurada.
La aseguradora incumplié la obligaciéon de notificacion del aumento de la prima con la
antelacién necesaria, por lo que la asegurada pudo dar por resuelto el contrato sin
necesidad de respetar el plazo del articulo 22 LCS.
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2.2. Seguro de accidentes
Calculo de intereses moratorios desde la fecha del accidente

Articulo/Norma: articulos 20.3 y 4; 100 LCS
STS, Sala 12
S. de 21 de diciembre de 2016

El asegurado demanda a su compafiia aseguradora la indemnizacién correspondiente a la
cobertura de incapacidad temporal mas los intereses del art. 20 LCS.

El JPI desestima la demanda.

La AP estima parcialmente la demanda y obliga a la demandada a pagar la cantidad
reclamada mas los intereses calculados al 20% desde la fecha del suceso del siniestro hasta
su pago.

La aseguradora interpone recurso de casacion. Alega que los intereses deben contabilizarse
desde la fecha de declaracién o del reconocimiento de la invalidez permanente y no desde
la fecha del suceso. También, el célculo de los intereses debe hacerse conforme al articulo
20.4 LCS (que sera al tipo del interés legal incrementando un 50% durante los dos primeros
anos y a partir de este momento a un tipo no inferior al 20%0).

El TS estima parcialmente el recurso de casacion. El articulo 100 LCS determina lo que se
entiende por accidente, que se identifica con la fecha en que este ha tenido lugar, mientras
que el articulo 104 LCS es una norma de liquidaciéon de un siniestro cuando ya se ha
producido para graduar la indemnizacidn, que no elimina la obligaciéon previa de la
aseguradora con su asegurado en orden a evitar la imposicidon de los intereses previstos en
el articulo 20 LCS. El TS anula una parte del pronunciamiento en el sentido de establecer
que el interés de demora a satisfacer al lesionado debe calcularse durante los dos primeros
anos siguientes al siniestro (dia del accidente) al tipo legal mas un 50% y a partir de ese
momento al del 20% si aquel no resulta superior.

2.3. Seguro de vida
Ocultacion de patologia concreta preguntada en la declaracion de salud
Articulo/Norma: Articulo 10 LCS.

STS, Sala 12
S. de 12 de diciembre de 2016

El asegurado demanda a la aseguradora el pago de la indemnizaciéon por invalidez
permanente en virtud de la pdliza de seguro de vida. El JPI no entra a conocer sobre el
fondo del asunto. Estima la excepcion de falta de legitimacion activa del demandante.

La AP desestima el recurso de apelacion pues el demandante ocultdé dolosamente una
insuficiencia cardiaca que padecia con anterioridad, que fue la causa de su incapacidad
permanente.

El actor interpone recurso de casacion. La parte recurrente alega que, si bien no mencioné
esta circunstancia, se limité a contestar las preguntas del formulario que se le hizo rellenar.
Por su parte, la compafiia aseguradora declara que las preguntas formuladas fueron
suficientemente conducentes a que el tomador pudiera ser consciente de la existencia de
antecedentes médico-sanitarios relacionados con su estado de salud que la aseguradora
debiera conocer para valorar correctamente el riesgo y ademas se le preguntd por
patologias concretas (cardiacas, etc).
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El TS desestima el recurso de casacion, ya que al haberse producido dolo o culpa grave con
tal ocultacidon se produce la liberacién del asegurador al pago de la indemnizacién, como
sefiala el articulo 10 LCS.
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LEGISLACION Y ACTOS PRELEGISLATIVOS

ESTATAL

Resolucién de 2 de enero de 2017, de la Direccibn General de Seguros y Fondos de
Pensiones, por la que se publica el tipo de interés maximo a utilizar en el calculo
contable de la provision de seguros de vida, de aplicacion al ejercicio 2017 (BOE n° 10,
de 12 de enero 2017).

Resolucién de 2 de enero de 2017, de la Direccibn General de Seguros y Fondos de
Pensiones, por la que se publica el tipo de interés maximo a utilizar en los planes y
fondos de pensiones respecto a las contingencias en que esté definida la prestacion y
para las que se garantice exclusivamente un tipo de interés minimo o determinado en la
capitalizacion de las aportaciones, de aplicacion al ejercicio 2017 (BOE n° 10, de 12 de
enero 2017).

Real Decreto-ley 1/2017, de 20 de enero, de medidas urgentes de proteccion de
consumidores en materia de clausulas suelo (BOE n° 18, de 21 de enero de 2017).

Real Decreto 20/2017, de 20 de enero, sobre los vehiculos al final de su vida util (BOE
n® 18, de 21 de enero de 2017).

Real Decreto-ley 2/2017, de 27 de enero, por el que se adoptan medidas urgentes para
paliar los dafios causados por los ultimos temporales (BOE n°24, de 28 de enero de
2017).

Real Decreto 38/2017, de 27 de enero, sobre disposiciones de aplicacion de la
normativa de la Unidn Europea en materia de acciones de informacion y promocion
relativas a productos agricolas en el mercado interior y en terceros paises (BOE n°24,
de 28 de enero de 2017).

Real Decreto 39/2017, de 27 de enero, por el que se modifica el Real Decreto
102/2011, de 28 de enero, relativo a la mejora de la calidad del aire (BOE n°24, de 28
de enero de 2017).

11. AUTONOMICA

Andalucia

e Ley 9/2016, de 27 de diciembre, de Servicios Sociales de Andalucia (BOE n°® 18 de
21 de enero de 2017).

Aragon

e Ley 10/2016, de 1 de diciembre, de medidas de emergencia en relacion con las
prestaciones econdmicas del Sistema Publico de Servicios Sociales y con el acceso a
la vivienda en la Comunidad Autbnoma de Aragdén (BOE n© 14, de 17 de enero
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2017).

e Ley 11/2016, de 15 de diciembre, de accién concertada para la prestacion a las
personas de servicios de caracter social y sanitario (BOE n°® 14, de 17 de enero
2017).

Cataluna

e Ley 4/2016, de 23 de diciembre, de medidas de proteccion del derecho a la vivienda
de las personas en riesgo de exclusion residencial (BOE n®© 15, de 18 de enero de
2017).

Castillay Ledn

e Ley 4/2016, de 23 de diciembre, por la que se adoptan medidas para reforzar la
cobertura de las necesidades de atencién social en el &mbito de la Red de Proteccion
a las Familias de Castilla y Ledn afectadas por la crisis (BOE n® 14, de 17 de enero
2017).

Navarra

e Ley Foral 22/2016, de 21 de diciembre, por la que se adoptan medidas de apoyo a
los ciudadanos y ciudadanas en materia de vivienda (BOE n® 18 de 21 de enero de
2017).

11l. UNION EUROPEA

e DIRECTIVA (UE) 2016/2341 DEL PARLAMENTO EUROPEO Y DEL CONSEJO de 14 de
diciembre de 2016 relativa a las actividades y la supervision de los fondos de
pensiones de empleo (FPE) (DOUE, L 354, 23 de diciembre 2016).

e DIRECTIVA (UE) 2016/2370 DEL PARLAMENTO EUROPEO Y DEL CONSEJO de 14 de
diciembre de 2016 que modifica la Directiva 2012/34/UE, en lo que atafie a la
apertura del mercado de los servicios nacionales de transporte de viajeros por
ferrocarril y a la gobernanza de las infraestructuras ferroviarias (DOUE, L 352, 23 de
diciembre 2016).

¢ REGLAMENTO (UE) 2016/2340 DEL PARLAMENTO EUROPEO Y DEL CONSEJO de 14
de diciembre de 2016 por el que se modifica el Reglamento (UE) n.o 1286/2014
sobre los documentos de datos fundamentales relativos a los productos de inversiéon
minorista empaquetados y los productos de inversién basados en seguros, en lo que
respecta a su fecha de aplicaciéon (DOUE, L 354, 23 de diciembre 2016).

e REGLAMENTO DELEGADO (UE) 2016/2283 DE LA COMISION de 22 de agosto de
2016 que corrige la version alemana del Reglamento Delegado (UE) 2015/35 por el
que se completa la Directiva 2009/138/CE del Parlamento Europeo y del Consejo
sobre el acceso a la actividad de seguro y de reaseguro y su ejercicio (Solvencia Il)
(DOUE, L 346, 20 de diciembre 2016).
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INTRODUCCION
Foro asegurador de cumplimiento

. Funcién de cumplimento en entidades aseguradoras

. Ambito normativo de la funcién de cumplimiento

. Actividades de la funcién de cumplimiento

. Externalizacion de la funcion de cumplimiento en entidades aseguradoras

. Funcién de cumplimiento en entidades aseguradoras: aptitud y honorabilidad

. Funcién de cumplimiento: politicas corporativas

EXTRACTO NORMATIVO

e Insurance core principles, standars, guidance and assessment methodology.
International association of insurancesupervisors (iais).

e Directiva 2009/138/ce del parmbre de 2009, sobre el seguro de vida, el acceso a la
actividad de seguro y de reaseguro y su ejercicio (solvencia Il).

¢ Reglamento delegado (ue) 2015/35 de la comisién, de 10 de octubre de 2014, por el
que se completa la directiva 2009/138/ce del parlamento y del consejo sobre acceso a
la actividad de seguro y de reaseguro y su ejercicio (solvencia ii).

¢ Directrices sobre el sistema de gobernanza (eiopa-bos-14/253 es).

e Directrices sobre presentacion de informacidn y divulgacion publica (eiopa-bos-15/109
es).

e Directrices sobre la evaluacion interna de los riesgos y de la solvencia (eiopa-bos-
14/259 es).

e Ley 20/2015, de 14 de julio, de ordenacion, supervision y solvencia de las entidades
aseguradoras y reaseguradoras (lossear).

¢ Real decreto 1060/2015, de 20 de noviembre, de ordenacién, supervision y solvencia
de las entidades aseguradoras y reaseguradoras (rossear).

e Orden ecc/664/2016, de 27 de abril, por la que se aprueba la lista e informacion a
remitir en supuestos de adquisicion o incremento de participaciones significativas en
entidades aseguradoras y reaseguradoras y por quienes pretendan desempefar cargos
de direccion efectiva o funciones que integran el sistema de gobierno en entidades
aseguradoras, reaseguradoras y en los grupos de entidades.

ONhWNIE
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